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F. SCHLEGEL’IN FRAGMANLARI OZELINDE WITZ KAVRAMI

OZET

Erken Alman romantiklerinin arasinda gosterilen Friedrich Schlegel (1772-1829), romantik
bir sair ve yazar olmasinin yaninda, elestirmen ve filozof kimligiyle Romantisizmin felsefi
temellerini atan kisiler arasinda sayilir. Schlegel, genglik doneminde ele aldig1 fragmanter
metinlerle agirlikli olarak felsefeden tarihe, sanattan bilime, dinden toplumsal ve siyasal
yapiya bir¢ok sey hakkinda goriislerini dile getirmistir. Bu fragmanter yazilar, onun zengin
diisiince diinyasin1 vermekle beraber yer almis oldugu Erken Alman Romantisizm akiminin

manifestosu mesabesindedir.

Calismamiz, Witz kavramin1 merkeze alarak metin odakli yaklasim {izerinden Schlegel’in
Kritische Fragmente ve Ideen gibi fragmanter yapili metinlerine odaklanmasinin yaninda
Athendums-Fragmente igerisinde yer alan ona ait fragmanlarina da yogunlagmaktadir. Bir
taraftan ilgili metinler 6zelinde Schlegel’in felsefi diisiincesinin kose taglarindan olan Witz
kavrami, bicimsel ve anlamsal agidan analiz edilmis diger taraftan da kapsayici bir bakis agis1
yakalamak adina ilgili kavramin, Tin [Geisf], akil [Vernunft], anlama yetisi [Verstand],
imgelem [Einbildungskraft], imgelem giicii [Fantasie], Anlam [Sinn] gibi terimlerle olan

miinasebetleri ¢alismanin igerisine konularak incelenmistir.

Witz ve onun baglantili oldugu terimler kavramsal olarak analiz edildikten sonra, portrenin
biitiiniinli gérmek adina Schlegel’in ilgili metinlerde yer alan sanat ve felsefeye dair
diisiinceleri, Witz 6zelinde ele alinarak tahlil edilmeye gayret edilmistir. Boylelikle birkag

acidan ele alinan Witz in Schlegel’1in diislince diinyasindaki yeri tespit edilmeye ¢alisilmustir.

Anahtar Kavramlar: Witz, Geist, Vernunft, Verstand, Einbildungskraft, Fantasie, Sinn, Sanat,
Felsefe.
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F. SHELEGEL’S CONCEPT OF WITZ IN THE CONTEXT OF FRAGMENTS

ABSTRACT

Friedrich Schlegel (1772-1829), who is among the Early German Romantics, is considered to
be a romantic poet and writer, as well as a builder intellectual foundations of Romanticism as
a critic and philosopher. During his youth, Schlegel presented his views on many things from
philosophy to history, from art to science, from religion to social and political structure with
the fragmentary writings he wrote. These fragmentary writings give Schlegel’s world of

thought besides the way of the manifestos of the early German Romanticism.

Our study at the center of the concept of Witz focuses on texts of Schlegel Kritische
Fragmente and Ideen and concentrates on his fragments in Athendums-Fragmente using the
text-oriented approach. Concept of Witz which is one of the cornerstones of Schlegel’s
philosophical thought is analyzed in terms of formal and semantic aspects. In order to obtain
an inclusive perspective, Geist, Vernunft, Verstand, Einbildungskraft, Fantasie, Sinn are
included in the study to understand semantic and fundamental relations between them and the

related concept Witz.
After that Witz and related terms are conceptually analyzed, Schlegel’s ideas on art and
philosophy are examined on the frame of concept of Witz to capture a holistic perspective. In

this way, the position of Witz in Schlegel’s world of thought is identified in a few respects.

Keywords: Witz, Geist, Vernunft, Verstand, Einbildungskraft, Fantasie, Sinn, Art, Philosophy.
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1. GIRIS

Erken Dénem Alman Romantisizminin baslangici, XVIII. yiizyilin son yillarinin ekonomik,
sosyal, politik ve ahlaki derin krizlerinin oldugu bir zamana tekabiil eder.! Bu krizlerin
kavsaginda zuhur eden bir goriingii olarak Erken Donem Alman Romantisizmi, ne salt edebi
bir harekete ne o ylizyilda yasanilanlara kars1 ortaya ¢ikan elestirel bazda yeni bir duyarlilik
hamlesine ne de sanat ve estetik kuraminin klasik sorularinin yeniden baslamasina basitce
indirgenebilir, bilakis o, bu dile getirilenleri ve daha fazlasini icermesinin yaninda &zellikle
elestirinin zirve c¢aginda elestirinin bizzat kendisi tarafindan baslatilmasindan dolayi,
derinlikli bir felsefi kokene de sahiptir.2 Bundan dolayr Erken Doénem Alman
Romantisizminin felsefl olma durumu sadece bir kokene atifta bulunmaz, bilakis onun felsefl
kokeni bunu igermekle beraber bundan daha biiyiik, daha kapsamli ve daha derinlikli bir seye
gonderme yapar. Nitekim bu c¢alismada Schlegel 06zelinde Erken Doénem Alman
Romantisizminin bu 1rasalligi daha yakindan goriilecektir. Zira Schlegel’in kdklerinde olan bu
felsefi olma durumu yapilagelen biitiin erken romantik islerde, yazilarda ve eserlerde
kendisini gdstermektedir. Ayrica bu miimbit zemin ona sinirsiz olanaklar saglayarak onun
tinselligini gliniimiize kadar tasir ve boylece onu her daim aktiiel olan ile eklemleyerek ki
nitekim 6zellikle Erken Dénem Alman Romantisizminin ruhu bunu gerektir, onun, felsefi-
edebi iiretim noktasindaki yaratici vasfiyla klasiklesmesine bir bagka ifadeyle mutlak olana
gelistirdigi tavri lizerinden ebedilestirilmesine olanak saglar. Boyle bir durumda, elestirel bir
zeminde kendini ortaya koyan sey olarak felsefi olan, Erken Donem Alman Romantisizminin
kendisinin ayrilmaz bir par¢asina doniisiir ve bizzat ¢agin Tininden beslenerek kendini mutlak
olan ile yakinlastirma gayretine sokar. Boylece denilebilir ki elestirel bigimdeki bu felsefi

durum, Erken Alman Romantisizminin kendisini yonetir olmustur.

I “Almanya, tc¢lii bir krize batmugtir: kiiltiire erisen, ancak geleneksel olarak cilippe ya da kiirsiiye
yonelttigi evlatlari igin artik i bulamamaya baslayan bir burjuvazinin sosyal ve ahlaki krizi; birileri
icin tedirginlik digerleri icin hayranlik uyandiran model olan ve Fransizlarin isgali yliziinden
anlasilmazlig1 daha da hassaslasan Fransiz Ihtilali’nin politik krizi; son olarak, birileri i¢in anlasiimaz
digerleri i¢in kurtarict ama yikici olan ve acilen kendi elestirel onarimini ister goriinen kantci elestiri.”
P. Lacoue-Labarthe, Jean-Luc Nancy, Edebi Mutlak: Alman Romantizmi Edebiyat Kurami, gev,
Sevgican Toy Teysseyre, insan Yay., Istanbul, 2015, s. 18-20.

2A.ge.,s.52.



Erken Alman Romantisizminin temelinde felsefl bir koken yatmasindan dolayi, bu goriingii
anlasilmak istenirse eger bu da ancak felsefi bir yolla mimkiin olacaktir. Nitekim
Romantisizm, ne tamamen ne de sadece felsefl olmasa da ki burada kayda deger edebi, estetik
vb. yazinsal alanlardaki tezahiirlerini diisiinmek gerekir, yalmizca felsefi olandan cikarak,
felsefeye kendine 6zgii ve bununla birlikte dnceden goriilmemis eklemlenmesinde ciddi
olarak kavranabilir; hatta ona sadece bu yolla ulasilabilir denilirse pek de tutarsiz bir yargi
olmaz.3 Muhakkak Schlegel i¢cin de bu durum s6z konusu olacaktir. Bu ¢alismada onun
kaleminden ¢ikan fragmanlar1 detayli bir sekilde incelerken goriilecegi gibi, onun felsefi olan
ile miinasebeti yalnizca bir alintt ya da gondermeden ibaret olmayip bizzat felsefi olanin
insasina doniiktiir. Nitekim bu felsefl insa Schlegel’da Witz’in diimenini eline aldig1 ve her
daim degerli fikirlerin dogmus oldugu bir evrende gergeklesir. Ayrica felsefl olan Schlegel’in
kaleme almis oldugu yazilarda, yapmis oldugu islerde ¢evirdigi eserlede hissedilmesinin

yaninda bizzat onun miitemadiyen degisen yasam seriiveninde de miisahede edilmektedir.

XVIII. ylizyilin son yillarinin yukarida gecen derin krizlerinin yasanmig oldugu bu déneme
damgasini vuran Erken Dénem Alman Romantikleri, felsefe, sanat ve edebiyatla i¢ ice olan ve
birbirini beslemekle kalmayip pratik alanda birbiriyle kaynasmis, felsefi-edebi iirlinler ortaya
koymaya ve bu baglamda felsefi bir zemin olusturmaya gayret etmislerdir. Ozellikle August
ve Friedrich Schlegel kardesler onciiliigiinde ¢ikan Athendum* (1798-1800) dergisinde yer
alan felsefi-edebi tiirdeki yazilar, Erken Donem Alman Romantiklerinin felsefl duruslarini,
diinya goriislerini, sosyal, ekonomik ve politik yapilara dair tutumlarini, etik, estetik ve tarihi
olan sey ile miinasebetlerini ve ayrica inanglara ve farkli yasam tarzlarina dair iligkilerini

anlamada onemli bir katki saglamaktadir.

34.ge.,s.53.

4 Bu dergi August ve Friedrich Schlegel kardesler tararindan 1798 senesinde ¢ikmaya basladi. Bu
dergiye felsefi-edebi alanda katkida bulunan yazarlar arasinda sunlar vardir: Karl Wilhelm Friedrich
Schlegel, August Wilhelm Schlegel, Dorothea von Schlegel, Karoline Schelling (sonrasinda Schlegel
soyadini alacaktir), Novalis, Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher, August Ferdinand Bernhardi,
Gustav Adolf Bergenroth, Sophie Bernhardi, August Ludwig Hiilsen, Carl Gustaf von Brinkman.



Yazmis oldugu felsefi ve edebi eserlerle Alman idealizminin gelisimine katkida bulunan
Erken Donem Alman Romantisizminin diisiinsel arka planinda 6énemli temsilcilerinden biri
olarak sayilan Friedrich Schlegel (1772-1829),5 ¢cevirmen, yazar, filolog, edebiyat elestirmeni
olmasinin yaninda kendine 0zgii felsefi goriisleriyle diisiin diinyasinda onemli bir yere
sahiptir. Schlegel’in, ¢agin yasamis oldugu derin krize karsi felsefi ve edebi disa vurumu,
yazmis oldugu felsefi degere sahip yazilarinda, bazi dergilerde elestiri tislubunu kullanarak
yayinlamis oldugu fragmanlarinda ve edebi alanda kaleme aldigi roman, tragedya ve
makalelerinde kendini gosterir.® Bundan dolay1r Schlegel’1l, donemin yasamis oldugu krize
elestirel bir tavir gelistirmesi lizerinden okumak isabetli olacaktir. Bunu yaparken, onun
yazilarinda yer yer isaret ettigi ¢cogu kere de bizatihi dile getirdigi felsefi ¢ozliimlemelerin
kritigini yapmak ve bu kritik igerisinde onun izlemis oldugu yontemin, vurgulamak istedigi
noktalarin ve biiyiik bir titizlikle tizerinde durmus oldugu ve diisiince diinyasinin kose

taglarini gosteren kavramlarin tespit edilmesi lazim gelir.

Bu c¢alismada da goriilecegi gibi, insani taklit edilmesi ya da kendisinden esinlenilmesi
gereken hicbir seye gotiirmeyen, bilakis onu dncelikle kendisine gotiiren Schlegel’in gorevi,
her daim insanin Ozgiir ve tam gelisimine, onun yaratici gili¢lerine ve olanakli insan
deneyiminin zenginliginden yararlanma iizerine dikkatleri ¢ekmek ve doganin onun bir
parcasi ve yaratici giicliniin bir nevi kaynagi oldugunu gostermek olmustur. Bir bagka agidan
Schlegel, akla gereginden fazla 6nem verip onu gercekligin tek mihenk tas1 yapan ve bunun
sonucu olarak toplumsal yasami ikinci plana atarak ona gerektigi kadar deger vermeyen ve

ayni zamanda akli ve duygusuyla bir biitiin olan bireyi, dogayla olan birlikteliginden koparan’

5 Friedrich Schlegel, 1772 senesinde Hannover’de diinyaya geldi. Géttingen Universitesinde hukuk ve
filoloji egitimi aldi. 1797 yilinda Berlin’e gitti ve aymi yil igerisinde Lyceum dergisinde Kritische
Fragmente metnini yayimladi. Agabeyi August Schlegel’la birlikte iki yillik bir hayati olacak olan ve
genglik donemine ait birgok yazisini yazmig oldugu iinlii Athendum (1798-1800) dergisini ¢ikartti.
Dergi kapandiktan sonra birka¢ yerde egitim vererek Hint dili {izerine yogunlasti. Avrupanin birgok
sehrini gezen ve farkli iiniversitelerinde ders veren Schlegel 1829°da Dresden’de hayata gozlerini
yumdu.

6 Schlegel, ilk ve tek romani olan Lucinde’yi 1799 yilinda ve ayrica 1802 yilinda yine ilk ve tek
tragedya denemesi olan Alarcos’u yayimlamistir. Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 16-17.

7 Frederick, C., Beiser, The Romantic Imperative: The Concept of Early German Romanticism,
Harvard University Press, 2004, s. 43-44.



goriislerin karsisinda olmustur. Schlegel, tiim insanlara ortak olandan ¢ok her bir insana
kisiliginin 6zgilinliiglini ve bu 6zglinliglin, dogay1 insandan ayr1 ve ona zit bir kavrayis i¢inde
anlamak yerine dogayla miindemi¢ oldugunu gdstermek istemis ve bunu felsefi ve yasamsal

ereklerinden biri olarak dile getirmistir.

Schlegel insani, akli, duygusu, sezgisiyle ve aynt zamanda doganin bir pargast olmasiyla
parcalanamaz, boliinemez biitiin bir varlik olarak gérmesinden dolay1, doganin vermis oldugu
coskudan ve kendinin 6z-yaratimindan beslenen siir sanatin1 canli ve sosyal, toplumu ve
hayat1 poetik kilmak adina, filozoflugu sanatsal dahilikle bir araya getirmek ister ve boylelikle
yeni bir felsefi diisiincenin kapilarimi aralamaya galisir. Bu felsefi diisiincesinde Schlegel,
gelecege giivenen ve her zaman yenilikler pesinde kogsmakla kendindeki heyecan1 ve coskuyu
her zaman diri tutan, en ideal olan1 bulmak adina elestiri silahin1 kullanarak yer yer taklide
diiskiin ama hicbir zaman kendi bagimsizligindan taviz vermeyerek pasif bir duruma diismek
istemeyen, yiizeysel olanda basarisiz ve derin ya da bulanik yogunlukta rahat olabilecek kadar
becerikli, tabiat1 itibariyle dogal ama duyarlilik ve goriislerdeki ¢caba sayesinde {istiin ideal bir

insan portresini yani bireyin kendisini ¢izer.

Bu ideal insan portresinin temelinde rasyonalitenin koymus oldugu gibi akil yerine dolaysiz
kavrama yetisi olma Ozelligiyle insana Ozgiirliigiinii bahseden, onu dogayla biitiinliigiiniin
icerisine dahil ederek kutsal birligi tamamlamaya calisan ve bdylelikle de onu costuran
mutlak Tinin [Geist] bir formu olarak Witz yer almakla beraber yaratici imgelem giicii
Fantasie ve salt bilginin kosulsuz sartsiz geregi olan zihinsel sezgi [intellektuale Anschuung]
vardir. Bu ¢ergevede Schlegel akli kutsallagtirircasina one siirmek, dogayr mekanik hale
sokarak onu determinizme mahkum edip doganin kendisini sadece arastirilmasi gereken bir
nesne pozisyonuna sokan bakis acisimi elestirir. Boylece Schlegel, her seyin igerisinden
ruhunu alan ve onlart neden sonug iligkisine hapsederek ellerindeki 6zgiirliigii gasp eden bu
gorlisiin ortaya koydugu mekanik evren yerine insanla uyum igerisinde olan ve onunla kutsal

birligi olusturan canli dogay1 yerlestirmek ister.



Bu ¢alismada tespit edildigi gibi, Schlegel’a gore Witz, erdem, sevgi ve sanat gibi kendinde
gaye olan, bireye kendi 6zgiirliiglinli vererek onu toplumsal alanda orijinalliginden bir sey
eksilmeden var eden, ironi, alegori, niikte, grotesk, mizah gibi insanin kah sanatsal kah felsefi
varolugsal bi¢cimini gosteren, nesnelere sonsuz igerikler ve klasik bigimler vererek onlarin
bireyde yazi, resim, sz ve davranig gibi bir¢ok farkli alanda kendisini ortaya koyan felsefi
temelli ince ve derin anlamli sézler [bon mots] seklinde ortaya ¢ikmasina katkida bulunan,
tiim tanimlarin icerisinde kurucu 6ge olarak goriilmesinin yaninda felsefenin ilke ve organonu
olmasiyla islevselliginde hayati bir 6neme sahip olan, merkezi yakalamak ve iistiin bir 151k
icinde kutlu sanat1 bulmak i¢in nefis goriinlise [Schein] anlam kazandirarak oyunu ciddiyete
doniistiirmesinin yaninda ciddiyeti de oyuna doniistiiren genel anlamda ¢ok boyutlu bir birlik

olarak yaratici sezgisel diisiinme yetisi ve ayni zamanda kavrayis bi¢imini temsil eder.

Bununla beraber Schlegel i¢in amac¢ Witz’in kendisi degildir; bilakis Witz, 6zgiirliige
ulagmanin teminatidir. Bundan dolayr fragmanlarinda ve yazmis oldugu eserlerinde,
gecmisiyle barisik, su ana ve gelecege yon veren Witz e yapmis oldugu vurgu aslinda, orijinal
olmasiyla 6znel ama karakterinden otiirli tamamiyle nesnelligi i¢inde barindiran, arzu edilen
toplumun bir parcasi olmastyla bir taraftan bagli ama ayn1 zamanda kendi 6z-yaratiminin her
nesnede gerceklesebiliyor olmasinin bilinciyle tamamiyle 6zgiir olan, sosyal olmanin bir
tezahiirii olarak miisterek-felsefeyle diger yariminda fikri ve sanatsal seriivenini
tamamlamakla beraber varliginin kendinde bir biitiin oldugunu ve bdylelikle kendi {izerinden
yaratimlariin sinir1 olmadigimi diisiinen, sanat¢r dogasiyla anin vermis oldugu heyecan ve
dinamizmle kendisini gerceklestirmek icin en miikemmel zamani bekleyen, gegmisin
anitlarina hayranlik duymakla beraber onlara giivenip yol gostericiligine inanan ve kendi
varolusunu tamamlamak admna ge¢misteki kiiltiire dair varolan biitlin tinsel seylerle dolup
tagsmak isteyen fikri bir proje olarak bireye vermis oldugu onemden kaynaklanir. Schlegel’in
bu fikri projesi, felsefi baglamda insanligin merkezine Witz’i koymakla gergeklesecektir.
Bundan dolay1 Witz, Schlegel’in diisiin diinyasinda, insanin birey olmasinda kilit bir rol

iistlenmesinden dolay1 biiyiik bir 6neme sahiptir.



Bu calisma Schlegel’da Witz’in neye tekabiil ettigini ve islevlerinin neler oldugunu onun
yazmig oldugu fragmanter tarzdaki metinleri 6zelinde kritik etmeye odaklanacaktir. Bunu
yaparken, Witz’in derinligine inmek adina onun baglantili olmus oldugu Geist, Vernunft,
Verstand, Einbildungskraft, Fantasie, Sinn gibi birtakim kavramlar ele alacak ve sonrasinda
biitliinsel bir bakis acis1 yakalamak adma Witz’in felsefe ve sanatla olan iliskilerini tespit
etmeye calisarak birtakim analizler yapmaya gayret edecektir. Bu analizler yapilirken metin
odakli yontem ve filolojik temelli analizler ilizerinden c¢alisilmaya gayret edilerek ilgili

fragmanlara yogunlasilacaktir.



2. WITZ KAVRAMININ ANALIZi

2.1. Witz’in Bicimsel ve Anlamsal Kokeni

Bati German dillerinde, Almancanin bilinen en eski bi¢cimi olan Eski Yiiksek Almancada
(750-1050)8 IX. yiizyilda Witz kavrami eril olarak, “Wizzi” sozciigii iizerinden, “‘Wissen,
Vernunft, Verstand, Einsicht, Weisheit, BewuBtsein™ sozciiklerine karsilik olarak
kullanilmaktaydi. Eski Ingilizcede!® Witz kavrami, “z” harfi olmaksizin ve iki “t”li olarak
“wit(t)” halinde goriilmektedir. Yine Eski Ingilizcede bu sdzciigiin zit anlamlis1 olarak
Almancada “Unwissenheit” sozcligline karsilik gelen “unwiti” yer almaktadir. Eski
Iskandinav lehgesindeyse, “Witz”, “w” harfinin “v” harfi olarak gelmesi ve Ingilizcede
oldugu gibi “z” harfinin olmayisiyla “vit” formunda gelir. Witz, Isve¢ diyalektigindeyse “i”
yerine “e” harfinin olmasit ve iki “t”li olarak “vett” seklinde gelir. Eski Yiiksek Almancada
Witz kavramiin disil haliyse “Wizz1’dir.!! Burada ayrica “Wizzi” disil sézciigiiniin, eril
sozclgiinden ziyade, “Sinn, Geist ve Tugend” sozciiklerine karsilik gelmesi de dikkat

cekicidir.!2

8 Eski Yiiksek Almanca, Avusturya, Isvigre ve Almanya’nin giiney tepelerinde XI. yiizy1l sonlarina
kadar kullanilan Bati German diyalektiklerinden biri olarak kabul edilir. Bkz. https://
www.britannica.com/topic/Old-High-German. tarih: 11.03.2019.

9 Sirastyla bu sozciikler, “bilgi, akil, anlayig/miidrike/zihin, i¢gorii, bilgelik, biling” gibi birtakim
anlamlara karsilik gelmektedir. Almanca sozciiklerin, “Digitales Worterbuch der deutschen Sprache
(DWDS)”, Almanca dijital sozliigiinden yardim alinarak anlam ve etimolojilerine bakilmaktadir. Bu
dijital platform, “Berlin-Brandenburg Academy Sciences and Humanities” kurulusunun, Almanca eski
ve yeni kelimelerin anlamlarina dair bilgi sistemini igermektedir. Bu dijital platformun web adresi,
“www.dwds.de” seklindedir. Ilgili kelimeler icin Bkz. https:/www.dwds.de/wb/Witz, tarih:
11.03.2019.

10 Anglo-Sakson olarak da dile getirilen Eski Ingilizce, 1100’lii yillarin 6ncesinde Ingiltere’de
konusulan ve yazilan Bati German dillerinden biridir. Orta Ingilizcenin ve modern Ingilizcenin atasi
olarak bilinen bu dil, 850-1050 yillar1 icerisinde, Kuzey Ingiltere, Kuzeydogu iskogya, Orta Ingiltere,
Giineydogu Ingiltere, Giiney ve Giineybat1 Ingiltere’de olmak {iizere dort farkli lehcede
konusulmaktaydi. Bkz. https://www.britannica.com/topic/Old-English-language. tarih: 11.03.2019.

11 Wizz1 sozciigii de su anlamlarda kullanilir: “Verstand, Wissen, Einsicht, Sinn, Weisheit, Tugend,
Geist”. Sirasiyla bu sozciikler, “anlayis/miidrike/zihin, bilgi, i¢gorii, duyu/anlam, bilgelik, erdem, tin”
gibi birtakim anlamlara karsilik gelmektedir. Bkz. https://www.dwds.de/wb, tarih: 11.03.2019.

12 Bkz. https://www.dwds.de/wb/Witz. 11.03.2019.
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Orta Yiiksek Almancadal?® Witz kavrami, “Witz(e)” seklinde kullanilir.!4 XVII. yiizyilda Witz
terimi, Fransizcadaki “esprit” ve Ingilizcedeki “wit” terimlerinin etkisinde gelisim
gostererek!> XVIII. yiizyilda kullanimi yayildi. XIX. yilizyilin baslarina geldigimizde, Witz
s0zclgiiniinlin karsilik geldigi ifade olarak “Kluger, Geistreicher Einfall” kullanilmaktadi.!6
XIX. yiizyilin sonuna gelindiginde Witz kavraminda artik su sozciiklerin anlami hakimdi:

“Geistreicher SpaB}, Scherz, Ulk, Humorvolle Anekdote™.17

Witz kavraminin tiiremis oldugu fiilin mastar haliyse “Witzeln” seklinde gelmektedir. Bu fiil
XVI. yiizyilda su ifadeyle kullanilagelmistir: “Geistreich reden wollen”.!¥ Witz kavraminin
sifat haliyse “Witzig” seklinde kullanilmakta olup Eski Yiiksek Almancada VIII. yiizyilda
“Wizzig” seklinde gelmistir. Orta Yiiksek Almancadaysa Witzig, “Witzec” ve “Witzic”
formuyla kullanilmaktaydi. Witz kavrami, XVI. yiizyilda “Verniinftig, Verstindig’!?

13 Orta Yiiksek Almanca 1050°den 1350’ye kadarki tarih araliklarim kapsamaktadir. Bkz. https://
www.britannica.com/topic/West-Germanic-languages. tarih: 11.03.2019.

14 Bu “witz(e)” sozcligiiyse ‘Wissen, Verstand, Besinnung, Einsicht, Klugheit, Weisheit” sozciiklerine
karsilik gelir. Sirasiyla bu sozciikler “bilgi, anlayis/miidrike/zihin, yansima/yansitma/biling, i¢gori,
akillilik, bilgelik” gibi birtakim anlamlara gelmektedir. Bkz. https://www.dwds.de/wb, tarih:
11.03.2019.

15 Witz terimi, o yillarda, gilizel bilimler ve liberal sanatlar agisindan Almancada su ifadelere karsilik
geliyordu: “Begabung fiir geistreiche, {liberraschend formulierte Einfélle, dichterisches
Erfindungsvermdgen”. Anlamlari sirasiyla su sekildedir: “Usta yetenek, sasirtict bir sekilde formiile
edilmis witzig diisiinceler (einfille), siirsel yaraticilik”. Witz’in bu kullanimiyla Schlegel’in
fragmanlarinda kullanmig oldugu kullanim arasinda benzerlik bulunmaktadir. Bkz. https://
www.dwds.de/wb/Witz. tarih: 12.03.219.

16 Ifadenin anlami su sekildedir: “Ustaca ve zekice bir fikir”. Ayrica bu ifadelerin igerisinde anlam
olarak “Scherzhaften oder spoéttischen Inhalts” yer almaktadir. “Scherzhaften” sozciigii, “Alay etmek,
saka yapmak™ anlamlarina gelen “Scherzen” fiilinden sakaci, alayci anlamlarina gelen bir sozciikken,
“Spottischenyse “ignelemek, alay etmek” anlamlariyla kullanilan “Spétteln” fiilinden, “alayci, ironi
yapan kisi” gibi anlamlar icerir. Bkz. https://www.dwds.de/wb/scherzen, https://www.dwds.de/wb/
spotteln, tarih: 12.03.2019.

17 Sirasiyla bu sozciikler “sakali eglence, saka, muziplik, mizahi anekdot” anlamlarina gelmektedir.
Bkz. https://www.dwds.de/wb, tarih: 12.03.2019.

18 Bu ifade “akillica konugmak istemek” anlamina gelmektedir. Bkz. https://www.dwds.de/wb, tarih:
12.03.2019.

19 Sirastyla “makul, mantikli” anlamlarina gelmektedir Ayrica ayni yiizyillarda, sirasiyla “akill,
kurnaz” anlamlarinda kullanilan su sozciiklere mukabil gelir: “Schlau, Gerissen”. Bkz. https:/
www.dwds.de/wb, tarih: 12.03.2019.
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sozcuklerine karsilik gelirdi. XVIII. yiizyilda Fransizca “esprit” sozciigline binaense “Voller

geistreicher oder lustiger Einfélle’20 anlaminda goriilmektedir.

Modern Almancada “kisileri beklenmedik bir bicimde giildiirmeyi amaclayan kurgusal
anlatilar, akil barindiran, kivrak zeka ila harmanlasmis sakalar, niikte ve fikralar” gibi
anlamlarda kullanilan Witz kavrami, IX. ylizyll Almancasinda “bilgi, akil, zihin, i¢gori,
bilgelik, biling” gibi anlamlara gelirken ortagaglarda “diisiince giicii, bilgelik, sagduyu”
anlamlarinda kullanilmistir. XVII. ve XVIII. yiizyillarda Schlegel’in da fragmanlarinda
hissedilen, “sasirtict bi¢imde formiile edilmis fikir {iretme, siirsel yaraticilik yetenegi” gibi
anlamlariyla karsimiza ¢ikar. Yaratici diisiince yetisine mukabil kullanilan Witz, metafor icat
etmesinin yani sira sasirtict ve anlamh karsilastirmalar yapabilme yeteneginde olan kisileri
nitelemek igin de witzig formunda kullamlir. Bu yiizyillarda Fransizca “esprit”, Ingilizce
“wit” kelimesiyle olan iliskisiyle Witz kavrami, artik “diislincelerin, zihinsel birlesimin ya da

zihinsel ¢evikligin hizli bir sekilde birlestirilmesi” anlamlarini ifade eder.

Mizah ve alay igeren ifadelerde ve bunun yaninda bizzat “saka” sozciigli anlaminda heniiz
kullanilmayan Witz kavrami, yukarida dile getirilen anlamlarda XIX. yiizyilin baslarina kadar
kullanilagelmistir. XIX. ylizyilin baslarinda “Witz” kavrami, “niikte, saka” ya da ‘“alayci
icerikler” anlaminda kullanilir. Ayni zamanda “komik goriiniimlii hikayeler” icin de
kullanilagelen Witz kavrami, Modern Almancada, Ingilizce “joke” ve ayn1 anlam kiimesinde
olan “jest, gag, wisecrack” gibi sozciiklere karsilik gelir. Birka¢ anlamsal evreden gecerek
Witz kavrami giiniimiizde Modern Almancada, “Scherz, Spall, Streich, Gag, Jux” gibi
sozciiklerin anlaminda kullanilirken ayni1 zamanda “Esprit, Geist, Verstand” anlamlarina da

gelmektedir.?!

Witz’e dair yukarida dile getirilen bu anlamsal koken, degerlendirme yapilip analiz

edildiginde goriilecektir ki, onun karsilik geldigi anlam, en nihayetinde insanin zihinsel bir

20 ifade “zekice fikirlerle dolu veya giildiiriicii fikirlerle dolu” anlamindadir. Bkz. https://
www.dwds.de/wb, tarih: 12.03.2019.

21 Bkz. https://www.dwds.de/wb/Witz, tarih: 12.03.2019.
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yetisine gonderme yapar. Bu zihinsel yetinin isleviyse diisiince zemininde kavramadir: Var
olan1 diislinsel kavramadir. Var olan1 kavrarken karsilastirmalar yapma, baglantilar kurma,
yargtya veya karara baglama onun diger fonksiyonlarini verir. Diigiince zemininde boylesi bir
kavrama yetisini 6zel kilan seyse salt aklin fonksiyonelligine sahip olmasi ve ayni zamanda
bilgelikten, icgodriiden, erdemden, tinsel olandan vb. beslenerek onu agmasidir. Bu o6zel
karakterinden dolay1r Witz, diisiinme, kavrama, anlama gibi bircok 6zel yetiyi kendisinde
barindiran birligin kendisine gonderme yapar. Boyle bir baglam {izerinden diisiiniildiigiinde
Witz, diger yetiler arasindan temeyyliz eder. Witz’in kendisindeki bu ¢oklu kavrayis yetisi, dis
diinyaya agilarak deneyime, gozleme, olgulara ve duyuma, oradan da zihinsel olana bir seyir
gerceklestirir. Witz bu seyirde bazen akil [Vernunft], bazen anlama yetisi [ Verstand] ve bazen
de Tin [Geist] olabilir. Akil olur ideyi yaratir, anlama yetisi olur kavramaya calisir, Geist olur
evreni kusatir. Bunlarin hepsini ahlaki alanda 06zgiir bir sekilde yapmaya gayret ederek
erdemin kendisi, bilgeligin tastyicisi olur. Witz boyle bir kavrayis iginde gayet ciddi olmalidir.
Zaten diinya da son derece ciddi bir yerdir.22 Bu yerde makul olanin; akla yakin, agik ve kesin
olarak siirlanmis veya kararlastirmis olanin hiikmii gecer. Mantiksal bir sistem, miikemmel
bir uyum ve son derece eksiksiz anlatilar gecerlidir. Oyunun karsitt olan ciddiyet,
basiboslugu, aylak olup yerinde durmay1 sevmez. Kendisine hedefler koymayi, o hedeflerin
arkasindan onlara ulasana kadar bikmadan, usanmadan kosmayi ister. Boyle bir diinyada
Witz’in goérevi, insanlar1 bulunmus olduklari magaradan kurtarip onlara aydinlig:
[Aufkldrung] gostererek ab-1 hayat mesabesinde olan yaratici zekice fikirler sunmaktir. Bu
paragrafta dile getirmis oldugum filolojik ve semantik gondermeler igeren yorum, Witz’in

anlamsal kokeninin ilk evresini olusturur.

Witz’in anlamsal kokeninin ikinci evresiyse mizahtir [Humor]. Nitekim mizahin da var

olmayla ve var olmamayla iliskisi olmasindan dolay1, onun 6zl de Witz’in 6zl gibi var olan

22 Friedrich Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 419. Schlegel’m Lyceum dergisindeki (Berlin),
1797 tarihli Kritische Fragmente adli fragmanter yazisim1 , Athendum dergisindeki (Berlin), 1798
tarihli Fragmente adli birgok yazarla birlikte ¢ikarmis oldugu fragmanlarini ve yine aynmi dergideki
kendisine ait olan /deen adl1 yine fragmanter tarzda kaleme almis oldugu yayimim www.zeno.org adli
sitede yer alan asil metinleri {izerinden ¢aligmanin igerisine dahil ettim. Ilgili site “Literatur, Schlegel,
Friedrich” baslikli sayfasi ile Schlegel hakkinda genis capta bilgiler sunarak onun kaleme almis aldig
metinlere yer vermektedir.
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diisiinsel diizlemde kavramaktir.2? Bu evrede Witz, ¢oklu kavrayis yetisi olmaya devam
edecektir; ama bir Onceki evrede oldugu gibi ciddi bir diinya iizerinden bunu
gerceklestirmeyecek, bilakis mizahin hakim oldugu bir diinya zemininde, belki de
Shakespeare’1 anistirarak kocaman bir sahnede birtakim yaratici fikirler tiretecektir. Nitekim
mizah da, gercegin hafif ve agik dalgalart iizerinde sallanmayi sever. Bu evrede Witz
tizerinden olusan fikirler, zekd dolu olmasmin yaninda artik giildiiriicii, eglendirici, yer yer
alayci, niiktedan, bazi kereler ironik hatta paradoksal olacaktir. Witz, kendisini 6zgiirlestiren,
Ozgiir birakan bu mizahl tavriniysa sanattan alir. Witz, yaraticit fikirlerine coskunun
[entheos]** kaynagi olan sanati da dahil ederek ilerleyecektir. Tiyatrodan ve mimariden
grotesk bi¢imini, siirden hicvi, mimari, miizik ve yazidan barogu, yine tiyatrodan ironiyi ve
hayatin tiimiinden birgok detayir kendisine katarak bu formlar iizerinden varligini idame
ettirecektir. Bu formlarin hepsinin 6ziinde mizah, dolayisiyla da Witz’in kendisi vardir. Bir
nevi gercekler, Witz iizerinden, mizahin araclar1 kullanilarak ortaya konulacaktir. Bundan
dolay1 Witz’in kendisi, ciddi bir alan degil de bir oyun yeri olarak goriilen bu diinyada, bazen,
ironi, bazen alay, yer yer komiklik, saka, niikte ve fikra i¢in kullanilacaktir. Witz, gercek
olani, isimleri ve formlar1 degisse de 6ziinde bir olan mizahi kalp vuruslariyla, ¢evrimigine

sokacaktir.

Diinya ister ciddi bir yer isterse de bir oyun sahnesi olarak goriilsiin ki aslinda o ne
aciklanabilir ne de ihata edilip kavranabilir, belki sadece Onsezilebilir ve aginlanabilir
olandir,?> Witz, goriingiiler lizerinden mutlak olana yaklasmak ve belki de bir yanilsama da
olsa dokunmak gayesiyle, yaratict bir diisiincenin kendisine gonderme yapmaya devam
edecektir. Bu ¢oklu kavrayis yetisi lizerinden dogan seyin kendisiyse witzigdir. Bu kelime
anlamsal kokii itibariyle, Witz’in {iretimi sonucunda olusan {iriin [fikir] i¢in kullanildig1 gibi
Witz’i kendisinde tasiyan kisi [birey] i¢in de kullanilir. Bu nedenle witzig kelimesinin

kullaniminda, witzig bir fikir yer aldig1 gibi witzig bir birey de s6z konusudur. Bu iki seyin

3 A.g.e., frag. 305.
24 4.g.e., frag. 220.
25 Friedrich Schlegel, Ideen, frag. 150.
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ortak ozellikleri soyledir: Belirli bir tiiriin iginde yer almak, kendine has kimi 6zellikleriyle
digerlerinden ayrilmak, bdliinmez bir biitiinliige sahip olmak. Ortak yanlar1 olmasi itibariyle
witzig olma durumu, her ikisinin yani fikir ve bireyin niteligi olarak gelmektedir. Bundan
dolay1 witzig olan fikir veya birey icin gelen bu nitelik tesadiifi bir nitelik olmaktan uzaktir.
Nitekim kusursuz bir fikir hem tamamen 6znel hem tamamen nesnel, béliinemez ve canli bir
bireydir.26 Bu minvalde witzig olma durumu, fikirselligin dolayisiyla bireyselligin oldugu
yerde ortaya ¢ikar ve ayn1 zamanda bu durum o6zgiirliiglin kendisine matuftur. Nitekim bu
durum, diisiinceyi ve gercegi somut degerlerle birbirine baglayan olgun bir aklin, sag duyunun
bir geregidir. Bu baglamda witzig teriminin semantik olarak akilli olan kisi [Verstindig] veya
yaratici bir fikir [Einfall] anlaminda gelmesi rastlantisal degil bilakis olmasi gereken bir

kullanimdir.

Witz, anlamsal kokii itibariyle sadece zihinsel alanda var olur. Ister bireyin varolusu esnasinda
eyledigi bilingli tepkilerin dayanagi olan diislinsel zeminde ¢oklu kavrayis yetisi olarak,
isterse bu gergeklik iizerinden ortaya ¢ikan sey olarak diistiniilsiin, her iki durumda da Witz,
zihinsel olanla ilintili olacaktir. Bu nedenledir ki Witz’in anlami, tarihsel kullanimi ig¢erisinde
Tin [Geist] olarak da kullanilagelmistir.2’ Yukaridaki birinci durumda Witz, Tinin kendisiyken
ikinci durumdaysa, genis bir alanda diisiindiiglimiizde, bireyin felsefe, sanat, ahlak gibi
yaratimlarinin hepsini karsilar. Dar alanda diisiindiigiimiizdeyse, s6z gelimi bir fragman ya da
bir ironi Witz’in kendisi olmasinin yaninda tinsel olan seyin kendisine de gonderme
yapacaktir. Ilkinde anlam yaratan bir yeti, ikincisinde anlami barindiran kiiltiir [Bildung] olur.
Bu nedenledir ki Witz’in kullanimlar1 arasinda, sonuna kadar felsefi olarak algilanmasi
gereken Anlam [Sinn] manasi yatar. Nitekim Witz bu baglamda, ister bir 6nerme ister bir
tasarim ya da bir diisiince veya yapit olsun,?® kah ciddi kah mizahi bir tavirla bir seyi
anlatmak isteyecek ve bu anlatmak istedigi sey de Anlamin kendisi olacaktir. Anlamsa

belirlenmis erek varsa sahici Anlam olacaktir. Erek, sanat ve bilim, yasamsa sevgi ve

26 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 22.
27 Friedrich Schlegel, Kritische Fragmente [Lyceums-Fragmente], frag. 9.

28 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 121.
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kiiltiirdiir. Eregi olmayanin yasami da olmayacaktir.2® Bu anlamiyla Witz, sanat ve bilimde

organon, sevgi ve kiiltlir olan yasamin kendisindeyse erek olacaktir.

29 Schlegel, Ideen, frag. 111.

13



2.2. Elestirel Fragmanlar’da Witz

Friedrich Schlegel, 1796 yazinda, tlim Almanya’nin en canli entelektiiel sahnesi haline geldigi
sehir olan Jena’daki agabeyi August Schlegel’in®® yanina tasindi. Cok gen¢ yillarda
(1795-1796) katkida bulundugu dergiler kadar yayimladiklar1 metinlerle klasik arastirmalarda
iin kazanmig bir filolog olarak anilmaya baslandi. Bir¢ok entelektiiel ¢cevrede bircok felsefi
sahsiyetle i¢ ice olmak i¢in siklikla Weimar’a gidiyordu. Kant-sonrasi Alman felsefesine
niifuz etmeye baslayan ve spekiilatif idealizmi doguracak akimla ¢ok yakindan ilgileniyordu.
Schlegel Fichte’nin derslerine katiliyor, Ritter3! okuyor, aynt zamanda Schelling’le iletigime

gegmeye ¢aligsarak arkadaslariyla Jacobi’yi32 tartisiyordu.33

Schlegel, neredeyse bir yil Jena’da yasadi. Daha sonra romantik hareketin bir¢cok onemli
sahsiyetiyle temasa gectigi Berlin’e, Friedrich Schleiermacher’in (1768-1834) yanina
tagindi1.34 Platon’un diyaloglarinin terciimesi de dahil olmak iizere bir dizi projede yer alan
Schlegel, Elestirel Fragmanlar’1 [Kritische Fragmente], 1797°de J. Friedrich Reichardt’in35
yeni kurulan dergisi Lycée des beauc-arts’ta [Lyceum] (Berlin, 1. cilt, 2. Kisim), 127 fragman
olarak yayimlad1.3¢ Schlegel’in, bir kirpi gibi sarilmis kii¢clik bir sanat eserine benzetilen

fragmanter yazi stilini, G. Ephraim Lessing’den37 aldig1 kabul edilse de38 tam aksine fragman

30 August Wilhelm Schlegel (1767-1845), Alman edebiyat tarihgisi, ¢evirmen, yazar, filozof ve Hint
kiiltiirti uzman.

31 Carl Ritter (1779-1859) Alman tarihgi, filozof ve cografyacidir.

32 Friedrich Heinrich Jacobi (1743-1819) Alman filozof ve yazardir. Spinozaci panteizmin ve
akilciligin elestirisini yaparak bunlarin insani ateizme siiriikledigini 6ne siirer.

33 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 18-20.
34 https://plato.stanford.edu/entries/schlegel/#LifWor, tarih: 15.04.2019.

35 Johann Friedrich Reichardt (1752-1814) Alman besteci, yazar ve miizik elestirmenidir.

36 Matthias Konzett, Encyclopedia of German Literature, Fitzroy Dearborn Publishers Chicago, 2000,
s. 467.

37 Gotthold Ephraim Lessing (1729-1781) Alman edebiyatinin ilk 6nemli elestirmenlerinden biri
olmasmin yaninda yazar, filozof, gazeteci kimligiyle de Alman Aydinlanmasimin 6ne ¢ikan diisiince
simalarindan biridir.

38 https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-476-05370-1 34, tarih: 15.04.2019.
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esinini, Nicolas Chamfort’un3® Pensées, Maximes et Anectodes [Diisiinceler, Maksimler ve
Anektodlar] adli eserinin 1795°te yazarin Oliimiinden sonra gerceklesen ve ilk olan

basimindan aldig1 daha muhtemeldir.

Schlegel’da fragman tiiriine dair birkag 6zellik sdylenebilir: ilk olarak mutlak olana kars:
felsefi bir tavirdan kaynakli, fragmanin kendisindeki goreceli bitmemislik ve ayni zamanda
fragmanlarin herbirinin gidimli diisiince metodu {izerine kars1 olarak varolmalar1 ve bu karsi
olmanin zemininde, fragmanlarin bir seyi kavrayista takindiklari tavrin, gelistirdikleri
yontemin sezgisel olandan niikseden dolaysiz bir kavrama olmasi, tek bir pargalar biitiiniiniin
isleyebilecegi nesnelerin ¢esitliligi ve bunlarin birbiriyle karisimi ve belki de bir baska 6zellik
olarak da sunu sdylemek miimkiindiir: Fragmanlardaki bu ¢esitlilik ve karisima karsin onlar
da tam olabilme c¢abasimin biitlinliigi. Schlegel’da fragman tiirtine ait bu dile getirilen
ozellikler iizerinden anlasilmaktadir ki fragman, ahlakeilarin kullanmis oldugu, diisiince,

0zdeyis, vecize, goriis, anekdot, dipnot tiir-terimlerinden higbirisi degildir.

Aslinda bakildiginda fragman tiirlinii tam manasiyla anlamak i¢in Schlegel’in mutlak olan
seye dair felsefi tavrinin bilinmesi hayati bir 6neme sahiptir. Onun mutlak olana dair
yaklasimin1 Kritische Fragmente, frag. 47°de gérmekteyiz. Bu fragman soyledir: “Sonsuz
[unendliches] bir sey isteyen kisi ne istedigini bilmez. Ancak bunun tersi dogru degildir.” Bu
fragmanda yer alan “unendliches” sozciigii felsefl olarak “sonu diisiiniilemeyen, sinirlari
tasarimlanamayan” seklinde tanimlanan “sonsuz” kelimesine génderme yapar. Fragmandaki
bu ifade, Edebi Mutlak adl1 ¢eviride “tamamlanmis” olarak gecer. Unendliches ister sonsuz
olarak isterse de tamamlanmis bir sey olarak ifade edilsin, iki durumda da mecazen mutlak
olana gonderme yapar. Burada mutlak olan sey, goriingiiniin arkasindaki kendinde-seyler’in
[Ding an sich] bizzat kendisidir. iste bunlar Schlegel’da sonsuz olup kendinde tamlardir,
tamamlanmis olanlardir. Bunlar1 istemek bir baska ifadeyle bunlarin kendilerinin ger¢ekligine
niifuz etmeyi ve onlar1 ihata ederek anlamay: istemek ise imkani olmayan seyin imkan

dahiline girmesini istemedir. Schlegel’daki fragman tiir de bu olanaksizligin kavsaginda

39 Sebastien-Roch Nicolas Chamfort (1741-1794), hiciv ve aforizmalarinin yaninda elestirel ve felsefi
metinler de kaleme alan Fransiz yazardir.

15



ortaya ¢ikmis bir tiir olarak anlasilmalidir. Bir bagka ifadeyle fragman muhal olan seyin imkan
dahiline sokulmasindan ziyade mutlak olanin sezinlenebilir olma temennisinin dile gelmesini
gosterir. Ayrica sayet bir kisi bu muhal olan duruma niifuz edebilecegini iddia ediyorsa

Schlegel’a gore beyhude bir eylem igerisinde olup ne istedigini bilmiyordur.

Schlegel’in mutlak olana karsi felsefi tavrini Ideen, frag. 150°de daha net bir sekilde
gormekteyiz. Fragman soyle geger: “Kozmos [Universum] ne agiklanabilir [erkldrung] ne de
ihata edilip kavranabilir [Begreifen]. O sadece temasa edilebilir [Anschauen] ve aginlanabilir
[Offenbaren]. Oyleyse, evreni ampirizmin sistemi olarak adlandirmayr birakin. ...”
Schlegel’in spekiilatif karakterdeki felsefi diisiincesine gore kendinde-sey [ding an sich]
olarak mutlak bir bagka ifadeyle kozmosun bizzat kendisi olan doga, yukaridaki fragmanda da
dile getirildigi gibi, onun gercekligine niifuz edilerek ne agiklanabilir ne de ihata edilip
kavranabilir. Kismi olarak anlatilabilir veya anlasilabilir olsa da bu ampirik yolla
olmayacaktir. Bilakis bu sadece temasa etme ve aginlama yoluyla miimkiin olmasindan dolay1
bu durum higbir zaman mutlak olana dair, onun gercekligi veya 6zsel niteliklerine dair son
s0zii soylemek suretiyle nihayete ermeyecektir. Bundan dolay1 tamamlanmais seyi isteyen kisi
ne istedigini bilmeyen kisidir. Schlegel’in bu niteliklerde olan diisiin diinyasinda ortaya

cikmis yazi stili de fragmanin kendisidir. Fragman boyle bir felsefi zemin iizerinden ¢ikan

yazi tliriidiir. Onu anlamak 6ncelikle mutlak olan1 anlamay1 gerektirir.

Schlegel’da mutlak olani daha iyi anlamak adina fragmanda gecen ifadelerin analizini
yapmak yerinde olacaktir. Fragmanda gecen “Erklarung” sozciigl felsefi olarak, “bir olguyu,
bir durumu ¢oziimledikten sonra, O6geleri arasindaki baglantilar1 acgiga cikarma yoluyla
aydinlatma”, “bir seyin yalnizca ne oldugunu degil, nedenini de ortaya koyma; iki sey ara-
sindaki nedensel baglantiy1 gosterme” seklinde tanimlanmaktadir. Bu baglamda Schlegel’a
gore insanoglu hi¢bir zaman kozmosun bir bagka ifadeyle mutlak olanin ne oldugunu gercek
anlamda bilemez. Bir diger ifade olan “Begreifen” sdzciigii, “anlamak, kavramak, elle tutmak,
icine almak, ihata etmek” gibi birtakim anlamlara gelmektedir. Bu “Begreifen” soézcigi

iizerinden felsefi baglamda kullanilagelen “Begrift” (kavram) terimi tiiretilmistir. Bu tiiretilen
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s0zclgiin tanimlarindan biri, “tek bir nesnenin ya da bir nesneler sinifinin 6ziinii belirleyen,
birbirleriyle baglantili niteliklerin ya da 06zel belirtilerin bir sozciikte diigiiniilmiis olan
birlesimi” seklindedir. Bu baglam {izerinden bakildiginda da Schlegel’a gore insan mutlak
olana dair [kendinde-sey/kosmoz/evren/doga] herhangi bir 6zsel niteligi de kavrayip idrak
edemez. Fragmanda gecen “Anschauen” sozciigli ise “bir seyi temasa etme, bakma, seyre
dalma, dikkatle bakmak™ gibi birtakim anlamlara gelmesinin yaninda felsefi baglamda bu
kelime iizerinden tiiretilen “Anschauung” “dolaysiz kavrama, birden kavrama” anlamlarina
gelmektedir. Bu ifade ileride daha genis bir sekilde deginecegimiz gibi Schlegel’da zihinsel
sezgiye [intellektuale Anschuung] gonderme yaparak Witz’in kendisine temas eder. Bu
“Anschauung” terimi, Spinoza’da “bir seyin ic¢ini dogrudan dogruya gorme; dolaysiz
kavranan dogrularin bilgisi” seklinde ifade edilen “scientia intuitiva” olarak en yiiksek bilgi
tirtini ifade eder. Husserl’de ise “0z goriisii, 0zii goriileme, 6ze yonelik kavrama” seklinde
ifade edilir. Schlegel’de ise bu ne Spinoza’daki gibi bir seyin i¢ini dogrudan dogruya gérmeyi
ifade eder ne de Husserl’deki gibi 6ze yonelik kavramanin kendisidir; bilakis bu kendinde-sey
[ding an sich] olarak mutlak olanin, kant¢1 ifadeyle numen olanin sadece temasa edilmesi
olarak gorilir ki ifade edildigi gibi Schlegel’da numen olan sey hi¢bir zaman ne niifuz
edilebilir ne de 6ziine dair kavranilmasi imkan dahilinde olabilir olacaktir. Bir diger sdzciik
olan “Offenbaren” Ingilizce “reveal” anlamma gelirken Tiirkgede ise “ortaya cikarma,
meydana ¢ikarmak, gozler Oniine sermek™ gibi birtakim anlamlara gelir. Temasa edilen
kendinde-seyler gozler dniine serilmek istenir. Bu anlamiyla bu ifade, fragmanter yaz: stilinin
bizzat kendisine gonderme yapar. Bundan dolay1 fragman, her ne kadar mutlak olana kati
surette niifuz edemese de onu ortaya cikarma gayretinin yazi ve sozsel olarak cisim

bulmasinin kendisidir.

Elestirel Fragmanlar’da igerik olarak bircok konu yer alir. En fazla yer alan konularin
basinda Witz vardir. Schlegel Witz’i birgok defa farkli fragmanlarda ele alarak onun neligi,
tiirleri, nitelikleri ve iliskili oldugu alanlar hakkinda betimlemelerde bulunur. Bu betimlemeler
iizerinden verilen bilgiler, Schlegel’n diisiince diinyasini aralamaya yardimci olmakla beraber

kesinlikle kafi degildir. Ayrica Schlegel’in fragmanlarda kullanmis oldugu dil, olduk¢a agirdir.
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Dilin bu agirligi, onun kullanmis oldugu metaforik kullanimlardan ve alegorik anlatimlardan
kaynaklanir. Bunun yaninda Schlegel, fragmanlarda, birbiriyle baglantili olmayan
aciklamalar, tamamlanmamis gondermeler, ifadelerde literal diizeyde yer alan paradokslar,*
beklenmedik zihinsel sigramalar yaparak okuyucuyu diisiinmeye sevk eder. Bu yazim stiline
sentetik yazim stili derken bu yazar tipine de yergide bulundugu analitik yazar tipinden farklh

olarak sentetik yazar tipi demistir.4!

Elestirel Fragmanlar’da Witz, ya bir mutlak toplumcu Tin [Geist] olur ya da fragmanter
yaraticilifin kendisi veya bireyin 6zgiir olmasi i¢in organon; ama hi¢bir zaman yapisinda olan
sezgisel kavrayistan dolay1 analitik olanla olmak istemeyen bir Witz vardir fragmanlarda.
Sayet onunla olursa, ondan dogan en miikemmel witzig fikrin parlakligi aninda sonebilir.#2
Fragmanlarda gegen Witz’e dair bu farkli gondermeler, Schlegel’da onun diisiinsel zeminde
coklu kavrayis yetisi olarak goriildiigiinii ortaya koyar. Fragmanlarda Witz, imgelem
iizerinden kendisine aktarilan tinsel olandan yani kiiltiirden beslenir. Her tinsel olan da
miikemmel degildir; dolayisiyla Witz de miitkemmel olmayacaktir her zaman. Bundan dolay1
pasif Witz’in tezahiirlerine rastlamak miimkiindiir. Ayn1 zamanda 6zgiirliiglin organonu olan
Witz nesnellige siki sikiya bagli olmasindan dolay1 ve bu baglamda evrensel olmay1 amag
edindigi i¢in intikam araci degildir. Zaten boyle oldugu takdirde sosyal olan sey dagilir,

paramparca olur.

Birtakim diisiliniirlere gore kah imkansiz mutluluk i¢in bir alternatif*? kah hakikatin mihenk
tasi olan Witz, her seyden once fragmanlarda erdem, sevgi ve sanat gibi kendinde amactir
[Zweck]. Bunun yaninda Witz’in intikam araci olmamasi ve kendinde amag olup herhangi bir

cikar lizerine bina edilmemesi ondan ¢ikan Witzig fikirlerin subjektif olmamasini saglar.

40 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 48, “Ironi, paradoksun bir seklidir. Paradoks, hem iyi hem de
biiyiik olan her seydir.”

1 4.ge., frag. 112.
42 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 22.

B A.ge., frag. 59. Bu fragmanda Chamfort ve Shaftesbury’den Witz ile alakali deyislerini aktaran
Schlegel, onlarin bu goriislerine yorum getirerek kendi Witz goriisiine zemin hazirlar.
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Witz’in duyusuna sahip olmak o6zgiirliik¢li ruhun ilk adimiyken, Witz’in kendisine sahip
olmak 6zgiir bir Tine sahip olmaktir. O zaman Witz, tutsak olan bir Tin patlamasi olacak ve bu
patlamanin ¢ocugu da 6zgiirliikk olacaktir. Dolayisiyla Witz, Tinin 6zgiirliigiiniin anahtaridir.
Kahince bir yetenek olmasiyla esrar1 kendinde miindemi¢ olan Witz, kendinden dogan witzig

fikirlere de bu gizemliligini verecektir.

Schlegel’in Elestirel Fragmanlar’da Witz’1 merkeze alarak ortaya koydugu entelektiiel tavir,
tinsel alanlar olarak kabul edilen felsefe, sanat, tarih, edebiyat, elestiri gibi bir¢ok alana
yayilir. Schlegel, bir fragmanda yeri gelir antikcagin Tini {izerine konusurken oradan
felsefeye, sanata ve siire dokunur. Dehaligin kendisinden bahsederken tarihin derinliklerinden
gelen kiiltiire, bu kiiltiiriin tinsel degerine, ayrica bu deger iizerinden insana gondermelerde
bulunur. Schlegel’in yelpazesi olduk¢a genistir. Bu yelpaze lizerinden olmus olan seye:
Tarihe, aktiiel olana: Yasanilan zamana, olacak olana: Gelecege gelgitler yaparak tinsel bir
seriiveni baslatir. Bu tinsel seriivenin bas kahramani1 da mutlak olan seye siirekli temas etme

arzusunda olan Witz’in kendisidir.

Schlegel’a, onun kaleme almis oldugu Elestirel Fragmanlar’a ve Witz’in de basat bir rol
oynadigi igerigine dair yapilan yukaridaki kisa girizgahtan sonra Schlegel’in 1797°de Lyceum
dergisinde Kritische Fragmente ismiyle fragmanter tarzda kaleme almis oldugu bu yazisinda

gecen Witz kavramini incelemeye gegebiliriz.
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9. fragmanda Schlegel, “Witz, mutlak toplumcu Tin veya fragmanter yaraticiliktir*4 diyerek
Witz hakkinda ilk betimlemesini4s yapmaktadir. Schlegel bu fragmanda,s6 Witz’in
eylemselligin igerisine girmeden onceki ve girdikten sonraki halini bizlerin algisina sunar.
Schlegel’a gore Witz, salt bir Tin degildir. O ayn1 zamanda mutlak olup, yani bagimsiz olup,
herhangi bir eksiklik barindirmayan, sosyal olan seyin igerisinde toplumcu bir sekilde
olabilme potansiyeliyle beraber bir Tin olarak vardir. Bdylelikle o, Tinin kendisidir; fakat
Witz hayatin icerisinde devinimleri olan ve bu devinimlerinin mutlak oldugu bir Tin olarak
vardir. Witz’in kendisi bu sekilde varlik sahasinda bir Tin olarak varligini stirdiirdiigii gibi,
diger taraftan eylemselligin igerisine girerek kendini fragmanter yaraticilikla sunar. Boylelikle
Witz, kendi yaratim giiclindeki fragmanter iligkiyi eylemselliginde ortaya koyar. Nitekim
Schlegel, Athenaeum’un 394. fragmaninda, fragmanter iliskiyi kendi eylemselliginde ortaya
koyan boyle bir Witz’in ger¢ek bir Witz olduguna, hatta boyle bir Witz’in, yasalar gibi ki
yasay1l burada bir sinirlandirma olarak almamaktadir, yalnizca yazili olarak
diisliniilebilecegini vurgular. Sonu¢ olarak fragmanda gecen bu iki durum Witz’in

hareketselligine gondermede bulunmaktadir.

Incelendiginde bu fragmanin asil metninde yer alan “Gesellig” terimi, “baskalarma karsi

davranislarinda ¢ekingen olmayan, onlarla iyi iletisim kuran, disa doniik, hossohbet ve sosyal

4 Friedrich Schlegel, Philosophical Fragments, ¢ev. Peter Firchow, University of Minnesota Press,
Minneapolis, 1998, frag. 9.

45 Betimlemek tabirinin 6zellikle se¢ilmesinin sebebi, Schlegel’n ilerideki fragmanlarinda goriilecegi
gibi, onun Witz’e dair konusmalarinda, - belki de yukarida ifade ettigimiz kendi felsefl goriisiinden
kaynaklanan - biitlinsel bir tanimlama goriilmemektedir. Daha ziyade Witz’in ne olmas1 gerektigini,
ne olmamasi gerektigini, niteliklerini, Ozelliklerini vb., ona dair yaptigt metaforik anlatimlarla
resmetmektedir.

46 Schlegel’in fragmanlarinda miiracaat edilen kaynaklar arasinda, Kritische Fragmente (Lyceums-
Fragmente), Fragmente (Athendums-Fragmente), Ideen seklindeki Almanca asil metinler yer
almaktadir. Bu asil metinlere ilaveten yukarida dile getirdigimiz metinlerin Philosophical Fragments
ismiyle Peter Firchow tarafindan Ingilizce aktarildigi gevirisinden, yine bu metinleri ve dahasimi
[’absolu littéraire théorie de la littérature de romantizme allemand ismi ad1 altinda Fransizcaya
kazandiran P. Lacoue-Labarthe, Jean-Luc Nancy ve bu isim altindaki kitab1 da Tiirk¢eye ceviren
Sevgican Toy Teysseyre'nin Edebi Mutlak: Alman Romantizmi Edebiyat Kuram: adli eserinden ve
Schlegel’in yalmzca Kritische Fragmente (Lyceums-Fragmente) adli metnini ¢eviren Kerem
Duymus’un Friedrich Schlegel, Elestirel Fragmanlar: Felsefi Aforizmalar adli c¢evirisinden
karsilagtirmali yontem takip edilerek yararlanilmistir.
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olan” gibi birtakim anlamlar i¢ermektedir.*’” Fragmanda gegen “geselliger Geist™#® ifadesi,
Almancasindan yapilan ceviride “hogsohbetli Geist”,4 Fransizca lizerinden Tiirk¢eye yapilan
cevirisinde, “toplumculuk ruhu”s seklinde ¢evrilmistir. Bu ifadenin Almancadan Ingilizceye
cevirisiyse, ‘“social feeling”! seklindedir. Bu c¢evirilerin ortak noktasi, Schlegel’in bu
fragmanda ifade etmis oldugu Witz’in, haraketselligine, toplumun igerisinde olarak sosyal ve
toplumcu olma durumuna temas etmis olmalaridir. Genel anlamda Witz’in bu hareketselligi,
sosyal alanda toplumun igerisinde toplumculuk olarak kendini gosterebildigi gibi, yazinsal
alanin icerisinde fragmanter yaraticilik olarak da kendisini ortaya koymaktadir. Witz’in sozsel
ve yazinsal olarak kendinin tezahiirlerinin ortaya ¢iktig1 bu iki alan i¢erisinde en kiymetli olan
yazinsal alandir. Bu yazinsal alanda Witz, en 6nemli bilimsel kesiflerin ortaya ¢iktigi bon

motslar’a’? doniisiir ve bu baglamda Witz’in deger ve dnemi sonsuz olacaktir.

Schlegel, fragmanlarda bilimsel Witz, sosyal Witz, neseli Witz, iyi Witz seklinde Witz’in
kendi i¢inde birtakim tiirlerinin olduguna isaret eder. Witz’in bu tiirlerinden bir tanesi de
Elestirel Fragmanlar 13’te gecmektedir. Bu fragmanin Almanca asil metni su sekildedir:
“Jedes Gleichnis, was nur lang ist, nennt Bodmer gern homerisch. So hort man auch wohl
Witz aristophanisch nennen, an dem nichts klassisch ist, als die Zwanglosigkeit und die
Deutlichkeit.” Fragmanda gecen Witz’i, Tiirkgede “mutlu, miireffeh, hos, iy1” anlamlarina
gelen “Wohl” sozcligliyle nitelemektedir. Schlegel’a gore her Witz, iyi Witz mesabesinde
degildir. Bu durum Witz’in i¢inde tiirlerinin olduguna isaret ettigi gibi, onda, en iyiden en

kotiiye dogru siralanacak bir tabloya da gonderme yapar. ilgili fragmani su sekilde ¢evirmek

47 Bu sozciik, “usta, yoldas, arkadas” anlamlarina gelen “geselle” sozciiglinden tiiremis bir isim olup
etimolojik olarak “arkadaslik, bir arada olmaklik, toplumla ilgili olma, toplumsal, toplumcu” gibi
anlamlara gelmektedir. https://www.dwds.de/wb/gesellig tarih: 04.03.2019.

48 “Witz ist unbedingt geselliger Geist, oder fragmentarische Genialitit.” Schlegel, Kritische
Fragmente, frag. 9, s. 2.

49 Friedrich Schlegel, Elestirel Fragmanlar: Felsefi Aforizmalar, ¢ev, Kerem Duymus, Ayrint1 Yay.,
Istanbul, 2018, s. 24.

30 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 9.
51 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 9, s. 3.

32 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 220.
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miimkiindiir: “Iyi bir Witz duyuldugunda, serbestlik ve berraklik olarak klasik olmayana
Aristophanesci bir ¢agridir bu.” Schlegel’a gore, bir ifade kendinde serbestlik ve berraklik
barindirmazsa, o ifade, klasik olana uzaktir. Boyle bir durumda o ifadeye, iyi bir Witz’le,
Aristophanesgi bir ¢agr1 yapilmalidir. Boylece ifadenin iyi bir Witz olmas istenir. Schlegel’in
Aristophanes tizerinden vermis oldugu bu tesbihin sebebi, onun eserlerinde gercek witzig
diistinceleri barmdiriyor olmasindan kaynaklanir. Nitekim Aristophanes, iyi bir hicivei,
elestirel yan1 kuvvetli bir yazar ve tariz sanatiyla iinlenmis biri olmasmin yaninda iyi bir
niiktedan olarak da bilinmektedir.>® Bunun yaninda burada gecen Witz’in anlamiyla 9.
fragmanda gecen Witz’in anlami yapi itibariyle farklidir. Buradaki Witz’in gondermesi
Witz’in bir tliriineyken, 9. fragmanda gonderim, mutlak anlamda Witz’in bizatihi

kendisinedir.

Hiiziinlii bir Witz, Schlegel tarafindan sevilmedigi gibi en bayagi bir durum olarak da
gorlilmektedir. Schlegel, 17. fragmanda, “Trauriger” sifatin1 Witz i¢in kullanmaktadir. Bu
sozciik, “hiiziinlii, acikli, {izgiin” gibi birtakim anlamlara gelmektedir.5* Ilgili fragman,
“Higbir sey hiiziinli olan bir Witz’den daha rezil bir durumda olamaz™5 geklinde
gegmektedir. Burada dile getirilen hiiziinlii Witz’in karsit anlamimi, 22. fragmanda
bulmaktayiz. Ayrica buradaki ve fragman 13’teki Witz’1, 9. fragmandaki Witz’le bir arada
diistindiigtimiizde, “Witz, 1yi veya hiiziinlii tiirleri olan bir seydir” seklinde ifade etmek

mumkindiir.

Elestirel Fragmanlar 22 su sekildedir: “Son derece gorkemli witzig bir fikrin alevi, kendisiyle
kastedilen bir 6vgii sozciigii olsa bile tek bir analitik sézclikle aniden sdnebilme ihtimali olan

kendi 1518311 verdikten sonra sicaklik yaymalidir.”>¢ Schlegel, witzig fikrin, ilham vermesi

53 Bski Yunan komedyasinmn en biiyiik temsilcilerinden bir olarak kabul edilen Aristophanes 10
450-388, eserlerinde zamaninin egitim ve ahlak tasvirlerinin yaninda Atina’nin toplumsal, edebi ve
felsefi taraflarin1 da komedyalarinin igerisinde iglemistir.

3 Bu sozcik, “yas tutmak, tzilmek, aglamak, dertlenmek” gibi anlamlara gelen “trauern”
sOzciigiinden tiiremistir. https://www.dwds.de/wb/traurig, tarih: 04.03.2019.

55 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 17, s. 2.
56 4.g.e., frag. 22, s. 3.
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gerektigini vurgular. O, Witz’in kendisinde barindirdig: fikri, 151k sacan, gérkemli bir aleve
[Flamme] benzetmekle yetinmeyip dahasi alevin sicaklik yaymasi gerektigine temas ederek,
onu diger ateslerden ayirmaktadir. Bir baska deyisle, ona gdre witzig fikir, gz alict olmasinin
yaninda sosyalligiyle baskalarina dokunarak onlara ilham verip kendisini diger diisiinsel
formlardan ayirabilir. Boyle bir Witz, 17. fragmanda dile getirilen hiiziinlii Witz’in karsit
anlaminda yer almaktadir. Bu fragmandan anlagildigi tlizere Witz, analitik kavrama
metodundan ayr1 bir kavrayisa génderme yapar. {lgili fragmandan yola ¢ikarak denilebilir ki:
Witz’in kendisi, dolaysiz bir kavrayis iizerine olmasindan dolayr adim adim ilerleyen,
birtakim ugraklardan gegen, akil yiiriitmelerle varilan kavrayiglar onunla karisirsa, i¢ ice
gegerse, ondaki gérkem ve miikemmel parlaklik kaybolabilir. Bundan dolay1 Schlegel’a gore
Witz, ne kadar gorkemli, g6z alici, sasirtici, miitkemmel olursa olsun, analitik olana bagh tek
bir diisiinceyle bile bir araya geldiginde hemen sonebilir, yikilabilir. Ilgili fragmanda gecen
“analytisches Wort” ifadesinin gondergesi gidimli ve ampirik diisiince metotlaridir. Var olani
[universum] bu sekilde kavramaya ¢alisan diislince metotlarinin yerine, onu dolaysiz kavrama

yolunu tercih eden Schlegel, Witz’in de boyle bir karaktere sahip olduguna isaret eder.

Bunun yaninda ilgili fragmanda gecen “witzigen Einfall” ifadesinin igerisinde yer alan Einfall
terimi,37 “fikir”, “diisiince” “bulus” olarak ¢evrilmesinin yaninda “akla aniden gelen, bir anda
beliren” gibi anlamlara sahip olmasiyla, gidimli ya da ampirik metot lizerinden ortaya
¢ikmadigini gosterir. Ingilizce gevirisinde bu ifade “witty idea”s8 seklinde ¢evrilirken, Tiirkge
cevirisinde “witzig tuluat™?, Fransizca lizerinden gelen cevirideyse “witzig bulus™® olarak
Tirkceye aktarilmistir. Bu ¢alismada ise “witzigen Einfall” ifadesi, witzig fikir olarak ele
alinip iglenecektir. Bunun yaninda bu fragmanla Witz’in yukarida gectigi diger fragmanlar
arasindaki fark, burada Witz’in meydana getirmis oldugu fikirsel {iriine deginmesindir. Witz,

Witz’i kendisinde barindiran fikirler ortaya koyar. Bu fikirler, biranda dolaysiz ortaya ¢ikan,

57 Bu kelime etimolojik olarak “diismek, asagiya dogru hareket etmek, batmak” anlamlarina gelen
“fall” sozcliglinden gelmektedir. http://www.dwds.de/wb/einfall, tarih: 04.03.2019.

38 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 17. s. 3.
59 Schlegel, Elestirel Fragmanlar, s. 29.
60 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 105.
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son derece gorkemli, hayret verici, sasirtirci, miikkemmel ve parlak fikirler olmasiyla, witzig
olarak nitelenip ayricalikli bir konuma gelmektedirler. Bu niteliklede fikirler ortaya ¢ikarma
potansiyeline sahip olan ve birtakim tiirlerinden bahsedebildigimiz Witz, sezgisel diislince ve
kavrama yetisidir. Bu kavrama, bir seyin birden acilmasi, parlamasi, baglantinin birden,
dogrudan dogruya, aracisiz bulunmasi, yakalanmasidir. Witz’in bu kavrayis noktasindaki
dolaysizlig1, Schlegel’da bilginin saglayicisi olan zihinsel sezgiye [intellektuale Anschauung]
gonderme yapar.®! Elestirel Fragmanlar 96, Schlegel’in diislin diinyasinda Witz’e dair vermis
oldugu rolii tespit noktasinda dedigimiz seyi dogrulamaktadir. Bu fragman su sekildedir: “lyi
bir bilmece witzig olmalidir; aksi takdirde cevabi bulunduktan sonra geriye hicbir sey kalmaz.
Orada, witzig bir fikre sahip ¢oziilmesi gereken gizemli bir cazibe var; fakat onun anlami
kendisine tevecciih edilir edilmez dolaysiz ve tamamen acik olmalidir.”®2 Bu fragmanda
witzig fikrin, dolaysiz ve tamamen acik olmasi gerektigi vurgulanir. Nitekim kendisi de bu
niteliklerde olan bir seyden kaynaklanmaktadir. Bundan dolay: rahatlikla sdylenebilir ki
Witzig fikrin bu niteligi, onun analitik olanla iligki icerisinde olmadigin1 dolayisiyla, sezgisel

olana mensup oldugunu gosterir.

Elestirel Fragmanlar 34: “Witzig bir fikir, aniden dagilmadan dnce en ince ayrintisina kadar
kaynasmas1 gereken Tine dair &zlerin parcalara ayrilmasidir. Imgelem, dzgiir sosyal iliskide
yer alan siirtiismeyle bir seyin kendisine baski yapmasindan 6nce, en ufak dostca veya
diismanca dokunusun gozleri kamastiran kivilcimlar ve parlayan 1sinlar ortaya ¢ikartabilmesi
icin yasamin biitlin tarzlartyla doygunluga ulasmalidir.” Schlegel bu fragmanda,®3 witzig bir

fikrin, neligine dair bir betimleme yapar. Ona gore Witz, 6zii itibariyle Tin [Geist] lizerinden64

61 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 76.
2 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 96, s. 11.

63 34, Fragman soyledir: “Witzig bir fikir, aniden dagilmadan once en ince ayrintisina kadar
kaynasmas1 gereken Tine dair 6zlerin pargalara ayrilmasidir. Imgelem, 6zgiir sosyal iliskide yer alan
stirtiismeyle bir seyin kendisine baski yapmasindan once, en ufak dostca veya diismanca dokunusun
gozleri kamastiran kivilcimlar ve gorkemli yildirimlar ortaya c¢ikartabilmesi i¢in yagsamin biitiin
tarzlariyla doygunluga ulasmalidir.” 4.g.e, frag. 34, s. 4.

64 Burada dile getirilen Geist, Kritische Fragmente 9’da gegen “Witz, mutlak sosyal Geist’tir.” veya
Athendums-Fragmante 366. fragmaninda gecen, “Witz, kimyasal Geist’tir.” ifadelerinde yer alan
Geist’tir. Ayrica yan baslik olarak asagida Geist lizerine daha fazla ayrintili bilgiler verilecektir.

24



kendini varlik alanma ¢ikartir. Istenilen bir Witz’e doniisebilmesi i¢in, yasamla i¢ i¢e olmal,
yasamin biitlin tarzlarin1 deneyimleyerek onlardan tatmin olmalidir. Boylelikle Witz, yasamla
bir arada olarak, onun her alanina girip onu her sekilde deneyimleyerek gelisir. Yasamla olan
bu etkilesim ne kadar fazlaysa Witz’in gelisimi o derece miikemmel olacaktir; gelisim ne
kadar miikemmelse witzig fikirler o denli tam, eksiksiz ve harika olur. Witz, bu sayede gozleri
kamastiran kivilcimlar [blitzende Funken] ve parlayan i1sinlar [euchtende Strahle] seklinde

olan witzig fikirler ortaya ¢ikartabilecektir.

Burada sorulmasi gereken soru sudur: “Insandaki yaratict diisiinme yetisi olarak Witz,
dogrudan kendisi mi yasamin bizzat kendisiyle, dis diinyadaki nesnelerle temas halinde,
yoksa dogrudan degil de arada birtakim aracilar sayesinde mi bu baglantiy1 kurabilmektedir?”
Fragmanda gizlenmis olan bu sorunun cevabi, yine fragmanin igerisindedir. Fragman
incelendiginde anlagilacaktir ki, Witz’in bizzat kendisi, hayatla i¢ i¢e degildir; dis diinyadaki
nesnelerle iletisime gecen, onlar1 zihinsel alana tasiyan baska bir yeti vardir. Schlegel, bu
yetinin ismini zikretmemekle beraber ki bu Kant’ta, goriiler saglayan yeti olarak duyusalliktir
[Sinnlichkeit], bu yeti lizerinden gelen nesnelerin hangi yetiyi her tiirlii doygunluga
ulagtirmas: gerektigini sdylemektedir. Fragmanda zikri gegen bu yetiyse imgelemdir

[Einbildungskraft].65

llgili fragmanin Almanca metninde imgelem terimine karsilik gelen Einbildungskraft
s0zclgiiniin kokeniyse “bilden”dir. Bu kokiin anlamlarina bakildiginda karsimiza iki temel
sey c¢ikar: “Olusturmak, sekil vermek.”66 Imgelem duyusallik aracilifiyla almis oldugu
goriileri imgelere doniistiiriir. Bu donilisiim, goriilerin imgesel duruma gelmesi,
tasarimlanmasidir. Bu doniisiimiin asamalarinda olusturma ve sekil verme vardir. Witz,

goriilerin imgesel doniisiimiinden sonra devreye girer. Witz’in oynamis oldugu rol ise, bu

65 Elegtirel Fragmanlar 34’teki “Einbildungskraft” kavrami Tirkgeye, “imgelem” veya “hayal giicii”
olarak cevrilirken, Ingilizceye “imagination” olarak c¢evrilmistir. Biz de bu kavrami imgelem olarak
gevirecegiz.

66 http://www.dwds.de/wb/bilden, tarih: 04.03.2019.
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imgeleri dolaysiz olarak kavramak ve sonrasinda imgeleri witzig fikir formuna doniistiirerek

onlar1 nesnel gercekligin i¢ine aktarmaktir.

Schlegel 39. fragmaninda, Witz’in bir tiirii olarak pasif Witz’i dile getirmektedir. Ilgili
fragman soyledir: “Ozellikle yabanci iilkelerde deneyimlenmis olan Antik siir sanatinin
taklidinin tarihi, bize son derece kolay ve eksiksiz olarak istem dis1 parodi ve pasif witz gibi
onemli kavramlar1 tliretme izni veren yararl seyler arasindadir.”’¢” Buradaki pasif Witz, aktif
olanin karsisindaki Witz’dir. Schlegel’da g6z alici, gorkemli bir fikrin alevinin sicaklik
yaymasi gerekliligi, boylesi bir witzig fikrin aktif bir Witz iizerinden {iretilecegi diislincesini
bize verirken tam tersi bir durumun, sicakligi olmayan bir fikrin alevinin, pasif bir Witz’e
gondermede bulundugu bu fragman iizerinden anlasilmaktadir. Bu nedenle Witz’in aktifligi,
1s1s11 yayabildigi, etkisini gosterdigi nispetinde olacaktir. Ayrica Schlegel’in bu fragmanda
Witz’e dair getirmis oldugu bu pasif tiir, 17. fragmanda dile getirmis oldugu hiiziinlii Witz’in
kategorisi icerisinde degerlendirilebilir. Witz’in, pasif olma durumundan kurtulabilmesi i¢in,
yukarida da ifade edildigi gibi, hayatin kendisiyle i¢ ice olmalidir. Bu sekilde kendisindeki
yaraticilik vasfiyla Witz, her daim canli ve boylelikle eylem igerisinde olup dolaysiz bir

sekilde harika witzig fikirler ortaya koyabilecektir.

Witz’in tiirler1 olarak karsimiza c¢ikan aktif ve pasif olma durumlarinin yaninda, 41.
fragmanda®® Schlegel, her daim isaret ettigi fakat burada bizzat Witz’i niteleyerek dile
getirdigi bir bagska durumu olan toplumculluguna vurgu yapar. Fragman su sekildedir:
“Sadece birka¢ kitap sosyal witz ve sosyal cosku cihetiyle Faublas’in romaniyla
karsilagtirilabilir. O kendi tiiriiniin sampanyasidir.” Bu fragmanda dile getirilen toplumcu
Witz’le 39. fragmanda dile getirilen pasif Witz arasinda karsitlik iliskisi oldugu
goziikmektedir. Toplumcu Witz, kendi i¢inde bir o kadar pasif olmayan, bir baska deyisle

sosyalin i¢inde olarak onunla temas igerisinde olan ve boylelikle aktif durumda kendisini

67 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 39, s. 5.
% 4.ge.,frag. 41.s.5.
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gosteren Witz’dir. Bundan dolay1 toplumcu Witz, bir bagka agidan bakildiginda aktif Witz’i

bize verirken pasif Witz de bize toplumcu olmayan Witz’i verir.

Elestirel Fragmanlar 51°de Witz, Schlegel’a gore, kendinde amactir. Fragman sdyledir:
“Nasil ki sanat1 duygular1 costuran bir arag¢ olarak kullanmak kepazelikse ayni sekilde Witz’i
de bir hesaplasma araci olarak kullanmak o derecede kepazeliktir.”6 Bu fragmandan da
anlasildigr gibi Witz’in kendisi, su veya bu sebeple degil, bizzat kendisi i¢in vardir ve bu
varolusundaki amag tizerine kullanilmasi gerekir. Schlegel’a gore onu herhangi bir kosula
baglamak ve bu kosul iizerinden onunla hemhal olmak etik bir davranig olmaktan uzak
olacaktir. Ayrica bu fragmanda, Witz’in sanatla ortak noktasina deginilmektedir. Her ikisi i¢in
de ortak nokta, kendinde amachlik olarak goziikkmektedir. Kendinde amag¢ olan Witz, bu
niteligiyle oOzgiirdiir ve Ozgirlik verebilir ancak. Witz’in kendinde amag¢ olmasi, Witz
tizerinden c¢ikan witzig fikirlerin de kendinde amag¢ oldugunu, su veya bu disiinceyi
desteklemek icin degil de bizzat kendileri i¢in ortaya ¢iktigin1 gosterir. Bu durum, witzig

fikirlerin nesnelligini, bir baska agidan evrenselligini gosterir.

Schlegel, 59. fragmanda Nicolas Chamfort ve Anthony Shaftesbury’nin” Witz’e dair
ifadelerini alintilar. Chamfort’un Witz’e dair sOylemis oldugu sey soyledir: “Witz, imkansiz
bir mutlulugun yerine gegen seydir.” Chamfort’un bu soziinii, Shaftesbury’nin “Witz,
gergegin ayaridir, mihenktasidir” soziiyle karsilastirarak, Chamfort’un séziiniin daha iyi
olmadigini sdyler. Nitekim Schlegel’a gore Witz, erdem, sevgi ve sanat gibi kendinde amag,
dolayisiyla bir seye bagl degildir, yani 6zgiirdiir. Shaftesbury’nin bu yukaridaki s6zii, Witz’in
gelmis oldugu anlamlar igerisindeki “sagduyu”yu animsatir. Witz, akilla es anlamli olan
dogruyla yanlis1 birbirinden ayirma ve dogru yargilama giicii olan sagduyu olarak
diisiiniilebilir. Tabii bu cihetten diistinmek, onun dogasinda yer alan ve bu dogas1 lizerinden
biranda meydana gelen witzig fikirleri olusturan dolaysiz kavrama niteligini gérmezden

gelmektir. Sadece boyle bir itibarla Witz, gercegi yakalamaya ¢alisan ve bunu da dolaysiz

69 A4.g.e., frag. 51,s. 7.

70 Asil adi Anthony Ashley Cooper (1671-1713) olan ingiliz diisiiniir, daha ¢ok ahlak alanindaki
goriisleri ve Leibniz’i derinden etkilemis iyimserligiyle taninmistir.
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yapan bir kavrama yetisidir. Boylelikle Witz’e romantikligini veren sey, bizzat Romantizm
tizerinden doguyor olmasidir. Bu durum Romantizmin mutlak ile olan iliskisinin tezahiiriidiir.
Schlegel’da kendinde-sey olarak mutlak, her zaman gizemliligini koruyacagindan dolay1r Witz
onun goriingiileri lizerinden sanati1 ve felsefeyi baslatacak ve bunu da mutlak olana yaklasma
niyetiyle yapacaktir. Nitekim bu durum romantikligin kendisidir: Ulagamayacagini bildigin
halde ulagmak icin elinden geleni yapmak. Belki de bundan dolayr Witz, sezgiselligin

sancaktarligini yapmaktadir. Ilgili fragmanimn tamamu ise su sekildedir:

“Bakildiginda az da olsa sanki, dibe batmasi gereken iflas etmis bir doganin
en yiice iyiye 6denmemis borcu seklinde olan, “Witz, imkansiz  bir
mutlulugun yerine gegen seydir” formundaki Chamfort’un gézde diisiincesi,
“Witz, gergegin ayaridir, mihenktagidir” seklindeki Shaftesbury’nin
diisiincesinden ya da giizel sanatlarin en yiiksek noktasi olan ahlaki yiiceligin
en basit Onyargisindan daha iyi degildir. Erdem, sevgi ve sanat gibi Witz’n
kendi de kendinde amagctir. Oyle gériiniiyor ki, Witz’in bu sonsuz degerini
hisseden bu adam, Fransiz felsefesinin bunu anlamada yetersiz kalmasindan
bu yana, i¢giidiisel olarak kendisinde olan en iyi seyi bu felsefede ilk ve en
iyi olan seyle birlestirmeyi istedi. Bunun yaninda &6zdeyis olarak bilge
adamin her zaman kaderle kars1 karsiya kalmasini gerektirecek olan bu

vecize halindeki diislincesi, giizel olmasinin yaninda gergekten alaycidir.”7!

Elestirel Fragmanlar 90, “Witz, kusatilmis bir Tin patlamasidir”’2 seklindedir. Schlegel’in,
90. fragmanda Tin ilizerinden yapmis oldugu bu metafor, onun kusatilmis, siirlandirilmas,
bagimli hale getirilmis oldugunu gosterir. Bir kusatma altinda olan Tinin hareket alani
sinirlanmistir. Bir bagka ifadeyle sdylemek gerekirse, kusatma altinda olan Tin, 6zgiir degil,
bilakis 6zgiirliigii elinden alinmis, hapsedilmistir. Witz, bu 6zgiirliigii elinden alinmis Tine, bir
nevi 6zglirliigiinii vererek onu bulunmus oldugu tutsakliktan kurtarmaktadir. Tin, boylelikle

Witz sayesinde 6zglir olabilmektedir.

71 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 59, s. 2-8.
2 A.g.e., frag. 90,s. 11.
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Almanca metninde gecen “Gebunden” sozcligliniin, koki ‘“binden”dir.”? Firchow, bu
kelimenin Ingilizce gevirisinde “hapsedilmis, simirlanmis, kapatilmis”74 gibi anlamlara gelen
“confined””> sozciliglinii tercih etmistir. Bu fragmanda gegen “kusatilmis Tin” ifadesindeki
Tinle Athenaeum 366’da gegcen “Witz, kimyasal Tindir” ifadesindeki Tin ayni Tindir. Tinin
kimyasal nitelikte olmas1 demek, onun kendisinin yapisinin coskulu, mutlak ve sosyal olmasi,
bir baska deyisle tutsak olmayis1 demektir. Bu durum onun mekanik olmadigmin da

gostergesidir.

Elestirel Fragmanlar 104’te Schlegel, Witz’le akil olarak niteledigi seyler arasindaki iliskiye
deginmektedir. Ilgili fragman su sekildedir: “Genel olarak akil [Vernunft] diye isimlendirilen
sey yalnizca onun ciliz ve soniik bir tiiriidiir. Ayrica gercekte aklin, Witz’i Witz yapan ve
saglam bir bi¢im oluncaya dek ona esneklik ve hareketlilik katan, saglam ve parlayan bir tiirii
de vardir.”’¢ Bu fragmanin Almanca metninde gegen “Vernunft” sozciigi, ilgili fragmanin
Tiirkce cevirilerinde akil, Ingilizce ¢evirisinde “reason” olarak karsilanmistir. Bu kelime
sozliikte, “baglamlar1 tanima, degerlendirme, denetleme ve amacina uygun olarak davranma”
seklinde bir anlama sahiptir. Bakildiginda Vernunft, ayn1t zamanda Witz’in tarihsel seyir
icindeki geldigi anlamlardan biridir. Witz, kendi esnekligini ve hareketligini, parlayan, alev
alev yogun bir akil iizerinden alir. Boyle bir akil ona saglam bir bi¢cim verinceye kadar eslik
eder. Aklin iki tiiriinden biri olan ciliz ve soniik olan akil, Witz’le herhangi bir iliskiye girmez.
Alev alev parlayan tiirse Witz’le beraberdir ve onunla ayni nitelikleri tasir. Nitekim Schlegel,
parlaklik, alev alev yanma gibi Witz’e vermis oldugu 6zellileri aklin bu tiirii i¢in de vermistir.
Bu perspektif lizerinden bakildiginda, yukarida dile getirilen witzig fikrin olusum asamasina
bir unsur daha eklenebilir. Bu unsurun, witzig fikrin olusum denkleminde oynamis oldugu rol,
imgelemle Witz’e aktarilan imgeleri, witzig fikre doniisiimiinde Witz’e dogrudan yardimci

olmasinda yatmaktadir denilebilir.

73 Bu sozciik, “baglamak, iple baglamak, sabitlemek, ciltlemek” gibi anlamlara gelmektedir. http://
www.dwds.de/wb/binden, tarih: 05.03.2019.

74 https://www.etymonline.com/search?q=confined, tarih: 05.03.2019.
75 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 90, s. 11.

76 4.g.e., frag. 104, s. 12-13.
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Bu yorum, Witz’in dolaysiz kavrama yetisi olmasi, zihinsel sezgi lizerine mebni olmasi,
analitik olanla iligski kurmamasi, kisiyi determinist kiskactan ¢ikarip ona dolaysiz bir sekilde
kavrama Ozgiirliigli vermesi ve bdylelikle biranda witzig fikirler ortaya koymasi gibi
niteliklerine halel getirmez. Nitekim fragmanda gegen aklin nitelikleriyle Witz’in karakteri
uyusmaktadir. Boylelikle burada ifade edilen “parlayan, alev alev yogun bir akil”’dan kasit
analitik olmayan akildir. Analitik olan akil ise ciliz ve sonilik olmasindan dolayr Witz’in

karakteriyle celigir.

Witz kavraminin Elestirel Fragmanlar’da ge¢mis oldugu baglamlar1 kisaca degerlendirmek
gerekirse, Schlegel’a gore insanin yaraticit sezgisel diisiince ve kavrama yetisi olan Witz,
mutlak toplumcu bir Tin olmasinin yaninda insanin fragmanter yaraticiligina isaret eder. Ayni
zamanda hapsedilmis bir Tin patlamas1 olan ve bdylelikle ona kendi 6zglirliiglinti veren Witz,
bilimsel, sosyal, aktif, neseli, pasif, iyi, hiizlinlii vb. birtakim tiirler barindirir. Schlegel,
Witz’in bu tiirleri igerisinde sosyal olmayan, pasif, hiiziinlii nitelikte olanlarin, sanata dair bir
sey Uretemeyecegine vurgu yapar. Kendi esnekligini ve hareketligini, parlayan, alev alev
yogun bir akil iizerinden alan ve saglam bir bigime doniisiinceye kadar onunla beraber olan
Witz, fragmanter yaraticiligi vasfiyla, en onemli bilimsel kesifleri ortaya ¢ikaran, son derece
parlak ve gorkemli, kendinde eksiklik barindirmayan bon motslar’a donlisen witzig fikirler
iretir. Analitik diisiinme yolundan ayri, dolaysiz bir kavrayis lizerinden ortaya ¢ikan witzig
fikirlerin 6zelligi, miilkemmel olup aniden ortaya g¢ikarak ilham verici olmalar1 ve tamamen
acik olmalarmin yaninda mutlak ile kurmus olduklar iliskilerinden dolay1r gizemli bir
cazibeyi de kendilerinde barindiriyor olmalaridir. Witz’in, witzig fikirleri {iretebilmesi i¢in
bireyin, yasamin biitlin alanlariyla ilgili olmas1 gerekir. Bu, bireyin imgelemin, duyusallik
vasitastyla hayatin her alaninda doygunluga ulasmasidir. Boylelikle Witz, pasif olmaktan
kurtulacak ve iiretim safhasina gecebilecektir. Bunun yaninda erdem, sevgi, sanat gibi
kendinde ama¢ olmasindan dolay1 Witz’i ve dolayli olarak da witzig fikirleri bir hesaplasma
aract olarak kullanmamak gerekir. Boyle bir durumda Witz’in 6zgiirligli elinden alinmis

olacak ve witzig fikirlerin nesnelligi dolayisiyla da evrenselligi bozulacaktir.
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2.3. Athenaeum Fragmanlarr’inda Witz

Athendum dergisi 1798 yilinda, Friedrich Schlegel ve agabeyi August Schlegel tarafindan
Jena’da cikmaya basladi. F. Schlegel, iinlii fragmanlarindan bircogunu burada yayimladi. ki
sene yayinda kalip sonrasinda kapanan Athendum dergisinde farkli kalemlerden cikan
Fragmente [Fragmanlar], Athenaeum Fragmanlari [Athendums-Fragmente] olarak felsefi ve
edebi literatiirde yerini almistir.”” Kahir ekseriyetinin F. Schlegel’a atfedildigi Fragmanlar’da,
Erken Donem Alman Romantikler icerisinde yer alan filozof, yazar ve edebiyat elestirmeni
August Schlegel, teolog Friedrich Schleiermacher ve sair Novalis’in (Friedrich von
Hardenberg) yazmis oldugu fragmanlar da yer almaktadir. Bu Fragmanlar’in toplam sayisi

450°dir.”8

Fragmente [Fragmanlar], Schlegel’in Uber Goethe’s Meister [Goethe nin Meister’i Uzerine]
adl1 yazisiyla beraber Athendum dergisinin 1. cildinin ikinci fasikiilinde yayimlanmustir.
Schlegel, kardesiyle beraber cikartmis olduklar1 Athendium dergisinin ikinci yili olan 1799°da,
I1. cildinin birinci fasikiiliinde Uber die Philophie. An Dorethea [Felsefeye Dair. Dorothea’ya]
adl1 yazisin1 yayimladiktan sonra bu cildin ikinci fasikiiliinde Schleiermachers Reden iiber die
Religion [Schleiermacher’in Din Uzerine Konusmalari] ve diizeltme kabilinde olan Tieck’in
Don Kisot Terciimesi basgliklariyla yazi kaleme alir. Y1l 1800’1 gosterirken derginin III. ve son
cildi yayimlanir. Bu cilt de digerleri gibi iki fasikiilden olugmaktadir. Schlegel bu III. cildin
ilk fasikiilinde An Heliodora [Heliodora’ya), Ideen [Ideler], Gesprcich iiber die Poesie (I)
[Siir Sanati Uzerine Soylesi I] baghklariyla yazilar kaleme almustir. Bu cildin ikinci
fasikiiliinde, An die Deutschen [Almanlara], Gesprdch iiber die Poesie (I1I) [Siir Sanati
Uzerine Soylesi 1] makaleleri yazarken abisi August’la birlikte, Idyllen aus dem Griechischen
[Yunancadan Terciime Edilmis Idiller] ismiyle bir metni dergide ¢ikar. Bunun yaninda Sonette
[Soneler] baghgi altinda Athendums-Zerbino’yu kaleme aldiktan sonra Notizen [Notlar]

baslig1 altindaysa iiber die Unverstindlichkeit [ Anlasilmazlik Uzerine] makalesini yayimlar.7

77 Terry Pinkard, German Philosophy 1760-1860: The Legacy of Idealism, Cambridge: 2000,
Cambridge University Press, s. 160.

78 4.g.e., 161-163.
70 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 43-46.
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Athendium dergisi i¢ine aldig1 konularin felsefi ve edebi zenginligiyle, miimbit yazarlariin
diisiince diinyasinda seckin bir cenahtan olusuyla o donemde sosyal, ekonomik, etik, edebi ve
en onemlisi de felsefi olanin elegtirel yontemle yeniden ele alinig1 olarak kendini ortaya koyar.
Belki de bundan dolay1 kokeninin filoloji ve elestiri olmasi tesadiif degildir. Romantisizm ve
Aydinlanma 0zelinde belki de Athendium’un kesfi ki yazarlarinin icerisinde Aydinlanmaya
kars1 ¢cikanlar da var ¢cikmayip destekleyenler de, Apollon ve Dionysos karsithigidir80 Kelime
olarak 1s1ldayan anlamina gelen Apollon, insanin i¢ diinyasini simgelemekle beraber aklin
kendisini de simgeler. Apollon aklin simgesi oldugu i¢in, aydin, durgun ve olciilii giicii temsil
eder; dogay1 ve varlif1 sezgi giicli yerine akilla algilama ve bi¢cimlendirme onun en iistiin
yetenegidir. Apollon, anlama ve kavramadir; ama bu gii¢, insant bir seyirci ve bir taklitci
olmaktan da ileri gotiiremez, yaraticilik insanin dogaya bir bagka tiirlii cogskuyla karigsmasimni
sart kosar. Apollon’un karsiti olarak Dionysos, dogadan gelen vahsi diirtiilerin simgesidir.
Yunan mitolojisinde sarap tanrisi olarak gegcen Dionysos, ayni zamanda dogayla dogadan
varolan insan arasindaki iligkinin bir sembolii ve ayni1 zamanda insanin dogayla birlesmesini
simgeleyen bir aracidir. Apolloncu goriis, insanin dogayi akil siizgecinden gecirerek
algilamasini saglarken Dionysoscu goriis insan1 doga karsisinda seyirci olmaktan cikartiyor,
onu dogayla bir biitiin haline getirir. 81 Ayn1 zamanda Athendum’da amag belki de antikg¢agi
asmak ve bununla beraber onu tamamlanmamishiginda, tamamlamaktir. Bu bir bagka acidan

antikle modernin sentezini yapmaktir.32

Ahlaktan felsefeye, bilimden dine, edebiyattan elestiriye, filolojiden mitolojiye, miizikten
politikaya, estetikten siir sanatina, sanattan tarihe bircok genel konuyu kapsayan Athenaeum
Fragmanlar: ayn1 zamanda akil, agk, birey, cogskunluk, deha, Tin, ironi, ide, insanlik, kadin,
kaos, duyu, anlayis gibi bircok 06zel konuyu da kendi biinyesinde tasir. Elestirel
Fragmanlar’da oldugu gibi bu Athenaeum Fragmanlar’inda da Schlegel, Witz kavrami

lizerine onemle egilmekte ve onunla alakali bir¢cok yerde romantikliginin vermis oldugu bir

80 4.g.e., 44
81 Azra Erhat, Mitoloji Sozliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2015.s. 44.

82 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 24-25.
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edayla, yukarida dile getirdigimiz mutlak olana almis oldugu felsefi tavirla kah metaforik kah

alegorik kah da gizemli sayilacak bir stilde yazmaya devam etmektedir.

Athenaeum Fragmanlari’nda Witz, tinsel yan1 kuvvetli bir sekilde ya bir atasézii mesabesinde
ya da Elestirel Fragmanlar’da da dile getirildigi gibi sezgisel olarak bir tanimin kurucu
unsuru veya ruhu 6zgiir birakmak adina itibari engelleri ortadan kaldiran olarak betimlenir.
Ayrica Elegstirel Fragmanlar’dan farkli olarak Witz i¢in dile getirilen su vurgu 6nemlidir:
“Biittin witzig fikirler farkl farkli Witz’ler lizerinden ¢iksa da dostturlar.” Schlegel’n diislince
diinyasinda komik Witz yaninda, degeri ve sayginligi sonsuz olan mutlak Witz de vardir.
Bunun yaninda Elestirel Fragmanlar’da analitik olanla birlestiginde kendindeki parlakligin ve
alevin sonmiis oldugu Witz, Athenaeum Fragmanlari’nda su vurgularla gecer: “Herhangi bir
tasim kendisine ilistiginde otantikligini kaybeden Witz tiirii pek ragbet gérmezken, otantik
sosyalligin patirt1 ¢cikarmayan Witz’i yiiksek c¢evrelerde biiyiileyici renkler yansitir.” Ayni
zamanda Elestirel Fragmanlar’da dile getirilen toplumcu Tin olarak Witz, Athenaeum
Fragmanlarr’inda coskun, sezgisel taraflart ile tinsel alanin icerisine girip ¢ikmasi,
oradakilerden istifade etmesiyle kimyasal Tin olarak betimlenir. Bunun yaninda hicivli
ifadeleri icinde gercek alaylar1 sunan: Grotesk, sistemli olmasinin yaninda sistemsizligi de
kendinde barindiran: Paradoks, tim tamamlanmishgina karsin bir seyi eksikmig gibi goriilen:
Alegori, katiksizligini, acikligini1 ve simetrisini en giizel bicimde ortaya koyan: Bon mots, var
olam tersine gevirerek gercegi farkli bir tarzda sunan: froni, duygu ve coskunun zirvedeki
halini iceren: Barok vb. tiirleri ortaya ¢ikaran arkitektonik Witz tiirii son derece farkl: tarziyla
ist mertebelerde yer alir. Ayrica Athenaeum Fragmanlarr’nda kinizme atifta bulunarak
kentlilik, uyumsal gibi yasam tarzlarinin toplumcu Witz iizerinden ortaya c¢iktifina isaret
eden Schlegel, bu tiim herkesi kusatic1 durumun da evrenselligin Witz’1 olduunu soyler.
Bilimsel Witz’e gonderme yaparak cebrin en yiiksek noktada Witz ve vecd iizerinden ortaya

ciktifina vurgu yapar.83

Goriildiigii gibi Schlegel’da Witz’in bircok tonu var. Bu tonlar, Schlegel’n diisiin

diinyasindaki merkezl noktalar kavranmadan maalesef anlagilmaz. Bununla da kalinmaz,

83 Witz’e dair yapilan bu betimlemeler Athenaeum Fragmanlar 6zelinde Schlegel’in getirmis oldugu
betimlemelerdir. [leride Witz’e dair olan her fragman sirayla ele alinip yorumlanacaktir.
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Witz’in ge¢mis oldugu bu fragmanlar anlagilmadig icin Schlegel da anlasilmaz ve sanki o
fikri performansini hakkiyla yerine getiremeyen, bir sistem kurmada bocalayan ve sonrasinda
celigkili ifadeler dile getirip bunlarin i¢inde kaybolan bir sahsiyet olarak resmedilebilir. Boyle
bir yanilsamanin i¢ine diismemek adina Schlegel’in diisiince diinyasindaki merkezi kavramlar

tespit edilerek, Witz kavrami anlagilmalidir.

Yukarida bir boliimiinti vermis oldugumuz: “Witzig bircok fikir, iki dost diislincenin uzun bir
ayriliktan sonra umulmadik kavugsmasi gibidir’84 fragmani, Schlegel’in miisterek-felsefe
[symphilosophie] kavrami iizerinden anlasilabilir. Schlegel’da miisterek-felsefe, birbirinden
uzak iki veya daha fazla diigiiniiriin bir araya gelip birbirlerini tamamlayarak ortaya koymus
olduklart miisterek fikir ve diislincelerin sentezini ifade eder. Miisterek-felsefe lizerinden
witzig fikirlerin birligi, dolayisiyla dostlugu giindeme getirilir. Aym1 zamanda ‘“Neden
Schlegel’da miisterek-felsefe diye bir sey var?” sorusuna verilecek cevap bu merkezi
noktalarin bilinmesiyle alakalidir. Nitekim bu miisterek-felsefe Schlegel’in mutlak olanla
kurmus oldugu felsefi tavir iizerinden yanitlanabilir. Schlegel’in mutlak olana bakisinda yer
alan insanin konumu, miisterek-felsefe denilen seyin kendisinin ¢ikmasina sebebiyet verir.
Insan iizerinden yapilagelen miisterek-felsefe, mutlak olan ile kurulacak iliskide
miisterekligin, bir arada olmaligin bir bagka ifadeyle birlik olarak mutlak olana dokunma
cabasinin temsilidir. Ayrica yukarida ifade edilen witzig fikirlerin dostlugu ifadesi, Schlegel’in
kiiltiir kavramina vermis oldugu anlam iizerinden de gayet anlagilir hale gelebilir. Schlegel’in
diisiin evreninde kiiltiiriin durmus oldugu pozisyon, ancak mutlak olan ile iliskilendirilerek bir
anlama sahip olabilir. Nitekim kiiltiiriin mutlak olan ile iligkisinin merkezinde, tinsel bir varlik
olmasiyla yaratict olan insan vardir. Insanin, mutlak olan ile kurmak istedigi her tinsel
eylemin kendisi kiiltiirii var edecektir. Bundan dolay1 Schlegel’da kiiltiir, insanin mutlak olana
ulagmak isterken tinsel olarak ortaya koydugu her seydir. Bu durumu biraz daha a¢cmak
gerekirse, Schlegel felsefe, sanat, tarih, hukuk, politika gibi bilimleri tinsel olandan dogan
bilimler olarak goriir. Bu tinsel olan bilimler, ayn1 kdkene sahiptir. Bu kokiin kendisiyse,
coskun, yaratici bir kavrama yetisi olan Witz ve onu olmasi gereken kivama getiren aklin bir
tiiriidiir. Fakat buradaki aklin hicbir sekilde analitik olanla alakasi yoktur. Zaten bdylesi bir

durumda Witz, kendi otantikligini kaybeder, parlakligini yitirir, gizemi ortadan kalkar.

84 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 129.
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Nitekim Schlegel’in diisiincesinde, akil iizerinden degil de zihinsel sezgiyle nesneyi kavrama
esastir ve bu zihinsel sezgi Witz’e eslik ederek onun sezgisel olmasim ve bdylelikle dolaysiz
kavrayabilmesini saglar. Bu bilgiler 1s1¢inda witzig fikirlerin dostlugundan bahsedebilir.
Birbirinden uzak diyar ve c¢aglarda kendi zamaninin Tininden beslenerek ortaya ¢ikan witzig
fikirler farkli Witz’lerden ortaya ciksalar da, gelmis oldugu zihinsel sezgi kokeni ve
amagladigi sey olan mutlak olana ulasma cabasi itibariyle birbirleriyle siki iligki
icerisindedirler. Zaten Schlegel’da gecmisten gelen bir bagka ifadeyle tarihsel olan sey, tinsel
olandan nasibini almig olarak degerlendirildigi icin kendinde bir degere sahiptir. Witzig
fikirlerin kendisi de Schlegel’in diisiince diinyasinda en nihayetinde tinsel evrenin icerisinde
kiiltiirtin kendisidir. Tinsel evrenin igerisinde olan her witzig fikir, bir bagka witzig fikirle

birlik icerisinde olmasindan dolay1 da dostturlar ve boylelikle birbirini tamamlarlar.

Asagida, Witz kavraminin igerisinde gectigi Schlegel’in kalemine nispet edilen Athenaeum
Fragmanlar: yer almaktadir. Bu fragmanlari anlamsal yapisini, bir yandan Schlegel’n diisiin
diinyas1 iizerinden analiz etmeye calisirken, diger yandan fragmanlarda gecen terimlerin

koklerine inerek tahlil etmeye gayret edecegiz.

Athenaeum Fragmanlar: 29°da gecen “gebildeten” sozciiglinliin kokeni, “bilden”dir. Bu
fiilden tiiretilen “gebildeten” sozciigii, “okumus yazmus, kiiltiirli” anlamlarina gelmektedir.8s
Bu kokiin, yukarida da ifade edildigi gibi imgelem anlamina gelen Einbildungskraft teriminin
kokeni olmasi tesadiifi degildir. Nitekim imgelere sahip olan ve bunlar1 witzig forma
doniistiirebilen kisiler gebildeten sinifina girmektedir. Bu baglamda fragmani su forma
rahatlikla doniistiirebiliriz: “Witz’i kendinde barindirmak witzig fikir dogurmay1 saglar.”
Bundan dolay1 Schlegel’da kiiltiirlii olmak demek, Witz’e sahip olmak ve dolayisiyla witzig
fikirler {iretmek demektir. Igili 29. fragman su sekildedir: “Witzig diisiinceler kiiltiirlii
[gebildeten] insanlarin 6zl sozleridir.”8¢ Schlegel, bu fragmanda gecen ve 6zlii s6z olarak
cevirmeyl uygun gordiigimiiz “Spriichworter” sozcliglinii getirmesinin sebebi, witzig

fikirlerin, mutlak olana dair yekpare bir sekilde dilsel gosterge olmalarindan kaynaklanir.

85 https://www.dwds.de/wb/bilden, tarih: 16.04.2019.

86 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 29.
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Witzig fikirler, kiiltiirli kisilerin evreninde ortaya ¢ikar. Bu kiiltiirlii kisilerde meydana gelen
tinsel patlamalar, witzig olan1 dogurur. Bu witzig olan, ¢agin Tininden bagka bir sey degildir.
Boylelikle witzig fikirler, ¢aga dair panoramalar sunar. Bu panoramalar ile ¢agin Tini
yakalanir. Bu bir bagka ifadeyle bu durum ¢agin Tininin kendini, kiiltiirlii kisilerin dilinden

cikan witzig fikirlerde gostermesi seklinde ifade edilebilir.

Schlegel’in diisiincesinde biiylik bir degeri olan ve ideal insan portresini ¢izerken onun
niteliklerinde merkezi konuma yerlestirdigi kiiltiirliiliikle Witz arasinda siki bir bag vardir. Bu
bag, birbirlerinin tetikleyici, gelistirici ve doniistiiriici unsurlar1 olmasindan ileri gelir.
Nitekim, Witz’e sahip kiiltiirlii kisiler {izerinden ¢ikan witzig fikirler, kiiltlirii olmayan ki
dolayisiyla iyi bir Witz’e de sahip olmayan, kisilerden ¢ikamaz. Bu sebeple witzig fikirlerin
cikmasi icin kiiltiir 6nemli bir unsurdur. Bu baglamda Schlegel’da kiiltiir, yasamin igerisinde

tinsel olarak var olan her seydir.

Schlegel’a gore, Witz’i her bir kisi istemeli ve onu kendinde barindirmalidir. Bu fragman
sOyledir: “Insan Witz’e sahip olmalidir; fakat ona sahip olmay1 istememelidir. Aksi halde
yazida ve konusmada witzelei yaparsin; Witz’in Alexandrinischer lislubunu edinirsin.”®’ Bu
durum, onun i¢in bir gerekliliktir; ama kisi Witz’1 isterken ona sahip olmamali; kendi tekeline
onu almamalidir. Elestirel Fragmanlar 59°da dile getirildigi gibi, Witz, kendinde amag
olmasindan dolayr onu keyfi olarak kullanmak veya ona sahip olmay:1 dilemek etik bir
davranis olmaktan uzak oldugu gibi witzig fikirlerin evrenselligine halel getirir. Ayrica
fragmandaki vurgu, Witz’in bir meta-anlati icerisine girmesini engellemek icindir. Witz’in
kendisinin biitiin bireylerde farkli farkli tezahiirlerinin oldugunu sdyleyen Schlegel, bunun
kisilerin tekeline girmesine kars1 ¢ikar. Schlegel, bireyselligin oldugu yerde farkli Witz’lerin
oldugunu ve bunlarin serbest¢e dolayima sahip olmasi gerektiginin altin1 ¢izer. Bireyselligi 6n
plana alarak ayakta tutmaya calisan ve boylelikle bireyde 6zgiirliigii savunan bu yaklagim,

dogal olarak tekellesmeye kars1 olacaktir. Nitekim Schlegel, her ne olursa olsun herhangi bir

87 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 32, s. 22.
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seyin tek sahibi olmak isteyenleri elestirir. Dolayisiyla Witz’in tekellesmemesi demek, bir

baska agindan bakildiginda, diisiincenin tekellesmemesi anlamina gelecektir.

Athenaeum Fragmanlar: 37: “Witzig fikirler, uzun bir ayriliktan sonra arkadas iki diisiincenin
ani bulugsmalarina benzer.”®® Witz’in meydana getirdigi fikirlerde bir biitiinlik vardir. Bu
biitiinliik, ilgili fikirlerin birbirleriyle olan siki baglantisindan ileri gelir. Bu siki baglantis1 ise
zihinsel sezginin kendisidir. Entelektiiel sezgiyle witzig fikirler, birbirilerinin dostudurlar. Bu
durum, Witz’e ait olan diisiincelerin gelisigiizel bir sekilde varlik sahasina gelmediklerini,
bilakis arka planda, aralarinda siki baglantilar olan bir diislinme metodundan dogduklarini
gosterir. Bu durum, Witz’in dogasindaki fragmanter yaraticiligin hangi kaynaktan

beslendigini de gostermektedir.

Aynt zamanda bu fikirler amagladiklar1 sey itibariyle de birbirinin dosturlar. Witz,
fragmanterligin en u¢ noktasina dokunabilme yetisi olarak karsimiza c¢ikar. Diisiinsel
canliligin ve dolayisiyla yaratimin igerisinde olan Witz, dogasindaki coskun, yaratict ve ayni
zamanda sezgisel tarafla fragmanlar ortaya ¢ikartir. Bu fragmanlar, kendi i¢inde diyalektik bir
form iizerinde konumlanir. Bu diyalektik formun nihai amaci goriingiiler lizerinden mutlak
olana dair diisiinceler sentezi olusturmaktir. Diislinceler sentezinin olusumu, tezler ve
antitezler seklinde ilerler. Her bir fragman kendi icinde bazen tez, bazen antitez ama en
nihayetinde bunlarin bilesiminin olusturmus oldugu sentezler igerir. Boylece bu s6z konusu
olan durum, fragmanlar arasindaki siki iliskinin dogasini verir bizlere. Fragmanlar arasinda
sanildig1 gibi bir ¢eliski ya da kaostan ziyade, boyle bir iligki tiirli hakimdir; birbirlerine katki

saglayarak birbirlerini doniistiiren ve daha ileriye tagiyan bir iliski tiiri.

Athenaeum Fragmanlar: 82 soyledir:

“Felsefi tanitlamalar [Demonstrationen] askeri jargon anlayisindaki basitge
tanitlamalardir. Ayn1 zamanda onun ¢ikarimlar1 politikanin ¢ikarimlarindan

daha iyi degildir; hatta bilimlerin sahip oldugu sey de, hukukun onda biri

8 4.g.e., frag. 37,s.23.
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kadardir. Felsefl tanimlamalar [Definitionen] hakkinda da kisi, Chamfort’un
diinyevi yasantiya sahip arkadas tiirii hakkindaki agiklamada yapmis oldugu
ayni itirazi yapabilir. Bilimde ii¢ tiir aciklama [Erkldrung] vardir: Bize bir
aydinlanma ya da bir sey hakkinda belli bir fikir veren agiklama; herhangi
bir sey agiklamayan agiklama; her seyi belirsizlestiren aciklama. Gergek
tanimlar istege bagl yapilmis olamazlar; bilakis onlar, kendilerinden ortaya
cikmalidirlar. Witzig olmayan bir tanimlama, degersiz bir tanimlamadir ve
her bir bireye ait simirsiz sayida gercek tanimlama vardir. Estetigin zorunlu
formaliteleri gorgiiye ve lilkkse doniisiir. Sarkicilarin ¢almasi marifet isteyen
aryalar1 ve felsefecilerin Latince diizyazilar1 gibi, yliksek sanat maharetini
dogrulamak ve sinamanin bir yolu olarak, bu son 6zellikler kendi amag ve
gayelerine sahiptir. Ayrica onlar Onemli derecede retorik bir izlenim
olusturmaktadirlar. Fakat her zaman asil mesele bir seyler bilmek ve bir
seyler soylemektir. Onu ispatlamak hatta agiklamak, ¢ogu zaman tamamen
gereksizdir. On iki Levha kanunlarinin kesin durusu, gizleme, aldatma,
yapay bir karalama olmaksizin salt gergekleri belirlemek olarak gordiigiimiiz
yontemsel yol, miisterek-felsefe’yi inceleme metinleri gibi, hala incelenen
doga felsefesine en uygun olanlardir. Birinin ayni zamanda bir seyi hem ileri
siirmesi hem de onu ispat etmesi gerektigi bir durumda, tartismasiz o seyi
ileri siirmesi onu ispat etmesinden daha zordur. Formaliteye uygun birgok
yanlig harika kanitlar ve basmakalip savlar vardir. Leibniz bir sav ortaya

atardi, Wolff ispat ederdi. Daha fazla sdze gerek var m1?”’89

Schlegel bu fragmanda, felseft baglamda, 6ne siiriilen bir savin dogrulugunu gosterme olarak
ifade edilen tanitlama sozciigiine denk gelen “demonstration” terimi {izerinden bilim ve
felsefenin epistemolojik yontemlerinin ne olabilirligine dair konusur. Bu terim, fragmanin
iizerine oturmus oldugu ilk terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fragmanin {lizerine oturdugu
ikinci terim, felsefede tanim olarak ifade edilen “definition” sozciigiidiir. Fragmanin {izerine
oturdugu ti¢lincii terim, felsefede bir olguyu, bir durumu ¢oziimledikten sonra, 6geleri ara-
sindaki baglantilar1 agiga ¢ikarma yoluyla aydinlatma, ag¢iklama anlamina gelen ve yukaridaki
boliimde izahini yapmis oldugumuz “Erklarung” sozciigilidiir. Schlegel, bu ii¢ terim arasinda,
onlarin herhangi bir seye dair olan iliskilerinde, olmamasi gerekenleri “tanitlama” ve

“aciklama” seklinde siralamaktadir. Schlegel, asil meselenin bilmek ve bir seyler dile

8 4.g.e., frag. 82,s.27-8.
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getirmek oldugunu soyler ve bir seye dair olan tanitlamayi ve analitik tarzda bir seyin
yalnizca ne oldugunu degil, nedenini de ortaya koyma olarak agiklamay1 gereksiz goriir. Bu
baglamda 6zellikle fragmanda gegen, Witz olmadan yapilan tanimlarin bir degerinin olmayist
vurgusu, Witz’in tanimlardaki merkezi noktasina isaret etmesinin yaninda onun sezgisel
tarafina da bir gondermedir. Goriildiigii kadartyla Schlegel, ne bir sonucun dogrulugunu
gostermek icin dogru olarak bilinen ya da dogru sayilan onciillere dayanarak yapilan ¢ikarim
olan kavramsal tanitlamay1, ne goriilebilir bir bicimde verilmis olan bir nesnenin ya da bir
olayin goriiye dayanarak ortaya konmasi olan goriisel tanitlamayi, ne de bir olguyu, bir
durumu ¢oziimledikten sonra, 6geleri arasindaki baglantilar1 aciga ¢ikarma yoluyla agiklama
kabilinde olan aydinlatmayr uygun bulur. Nitekim analitik diislinme metoduyla iliski
icerisinde olan bu gibi gidimli diisiinceler sezgisel olan Witz’in dogasinin karsisinda olan

seylerdir.

Schlegel’a gore gercek tanimlar istege bagli yapilmis olamazlar; bilakis onlar, kendilerinden
ortaya ¢ikmalidirlar. Bunun s6z konusu olabilmesi i¢cinse Witz’in, o tanimin igerisinde olmasi
ve o tanimda rol oynamasi1 gerekir. Schlegel bu felsefi tavriyla, anlama yetsini ve onun
tizerinden dogan kavramsal diisiinmeyi bir tarafa atip epistemolojide sezgiselcilige yonelir. Bu
baglamda sezgiyi bilginin, 6zellikle felsefi bilginin temeli olarak goriir. Nitekim Schlegel
Athenaeum Fragmanlar: 76’da, bu sezginin zihinsel sezgi [intellektuale Anschauung]
oldugunun altin1 ¢izer. Schlegel’da zihinsel sezgi, var olani1 birden agar, onu kesfeder ve

yakalar.

Athenaeum Fragmanlar: 76 su sekildedir: “Zihinsel sezgi, teorinin kosulsuz buyrugudur.”0
Ilgili fragmanm Almanca metninde gegen “theorie” terimi, felsefede farkli tanimlamalarmin
yaninda nihai olarak mutlak bilgi i¢in kullanilir. Dolayisiyla Schlegel, zihinsel sezginin,
mutlak bilginin kategorik imperatifi oldugunu agikca dile getirir. Schlegel, bu kategorik
imperatif ifadesini kullanmak suretiyle Kant’a anistirma yapar. Bunun yaninda Schlegel’a

gore her bir bireye ait sinirsiz sayida gercek tanimin olmasi, cogskun ve yaratict diislince ve

% Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 76.
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kavrama yetisi olarak Witz’in her bir bireyde farkli bir sekilde tezahiir ettigine bir isaret
oldugu gibi, onun felsefi diisiincesindeki sezgisel tarafa da gonderme yapar. Ayn1 zamanda bu
sezgisel taraf, onun bireyin kendisine ne kadar 6nem verdiginin bir baska gostergesi olarak da

degerlendirilebilir.

Schlegel, Athenaeum 120. fragmanda, “Onlarin ifadeleri yeteri kadar uzun ve genis
olmamasindan dolayi, onlar Witz’e ¢ok az 6nem vermislerdir. Onlarin, karanlik bir sekilde
diisliniilegelen matematik gibi olmasindan bu yana yukaridaki durum béyledir ve aym
zamanda onlar Witz’le alay ederler. Eger Witz’in gercek bir sayginligi olsaydi, saygisizlikta
bulunmak olurdu. Witz, kendi konumunu temsil edecek sekilde davranmakla yiikiimlii olan
bir kisiye benzer; ama bunun yerine bir seyi basitge/dolambagsizca gergeklestiren biri
gibidir.”®! Schlegel bu fragmanda duygularinin sadece karanlik bir matematikten ibaret
oldugu kisilerin Witz’i anlayamadigin1 dile getirir. Witz’i anlayamadiklar1 gibi, ona saygida
kusur ederek, onu giiliing bir sey olarak goriirler. Bu gibi kisilerin 6zelligi, var olana salt
analitik bakis agisiyla bakmalarindan ileri gelir. Schlegel, bu fragmanda yine Witz’in sezgisel

tarafina isaret eder. Witz, dolambagsiz hareket eder, dogrudan ve aracisiz olarak kavrar.

Athenaeum Fragmanlari 220:

“Eger Witz, biitiin tezahiirleriyle evrensel felsefenin ilkesi ve organiysa ve
tim felsefe, evrenselligin ruhundan, sonsuza degin birlestiren ve bdlen
bilimlerin bilimi olmaktan ve mantiksal kimyadan bagka bir sey degilse, iste
o zaman bu mutlak, coskun ve tamamiyle maddi olan Witz’in deger ve
o6nemi sonsuz olacaktir. Bu Witz, skolastik nesrin bag temsilcileri ve lstatlari
olan Bacon ve Leibniz’de olan Witz’dir. Kronolojik olarak ilki birin
icerisinde ilk, digeriyse en iyi arasinda ikincidir. Kokenlerinin sasirtict
birligi, diigiincelerinin birlestirici giicii ve giinliik ifadelerinin baroklugu gibi
nedenlerden dolay1 en 6nemli bilimsel kesifler bu tiir bon motslar’dir. Fakat
hi¢ siiphe yok ki, igeriklerinden 6&tiirii, salt poetik Witz e 6zgii olan, higlikte
eriyen bu beklentiden ¢ok daha fazladirlar. En iyileri sonsuzluga giden

panoramalardir [echappees de vue]. Leibniz’in biitlin felsefesi bu anlamda

o1 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 120, s. 33.
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witzig olan birkag fragman ve taslaktan olusur. Belki de felsefenin
Copernicus’u olan Kant, Leibniz’den daha dogal birlestirici/uzlastirici ruha
[natural syncretistic spirit] ve daha elestirel bir Witz’e sahip olabilir; fakat
onun konumu ve kiiltliri witzig degildir; ayrica aym sey popiiler sarkilara
donen onun diisiinceleri i¢in de s6z konusudur: Kantgilar onlar1 6lene degin
sakimislardir; bundan dolay1 ona haksizlik etmek ve gercekte oldugundan
daha az witzig oldugunu diislinmek son derece kolaydir. Felsefe, kuskusuz
parlak fikirler edinmeyi beklemeyip onlara bel baglamadiginda, dogal bir
sekilde, coskulu enerjiye ve parlak sanata gilivenerek siirekli ilerleme
kaydedebildiginde saglikli olur. Yoksa biz, heniiz birlestirici sanat ve bilim
[unifying art and science] olmadigindan dolayi, hali hazirdaki sentezleyen
dehanin [genius] az sayida mevcut olan {irlinlerini kiigiimseyecek miyiz?
Ayrica lise Ogrencileri gibi birgok bilimi hala basitce heceledigimiz,
hedefimize ulastigimizi diisiindiigiimiiz ve séz dizimi kavramina sahip
olmamakla beraber en kisa periyodik cilimleyi bile olusturamiyorken
felsefenin bir¢ok lehgesinden birini ¢ekimledigimiz siirece onlar nasil var

olabilirler?”92

Schlegel, 220. fragmanda Witz’in bir¢ok tezahiiriiyle evrensel felsefenin ilkesi ve onun bir
organi oldugunu sdyler. Ona gore, Witz’in bu ilkesel durumu ve organon olusu, onun deger ve
Oneminin sonsuz olmasi gerektigini gdstermektedir. Schlegel bunu ifade ederken sdyle bir
kombinasyon kurar: “Eger Witz, biitiin tezahiirleriyle evrensel felsefenin ilkesi ve organiysa
ve tiim felsefe, evrenselligin ruhundan, sonsuza degin birlestiren ve bolen bilimlerin bilimi
olmaktan ve mantiksal kimyadan baska bir sey degilse, iste o0 zaman bu mutlak, coskun ve
tamamiyle maddi olan Witz’in deger ve dnemi sonsuz olacaktir.” Schlegel’a gore boyle bir

Witz, skolastik nesrin bas temsilcileri Bacon® ve Leibniz’de* kendisini gdstermektedir.

Fragmanda gegen Fransizca bon mots sozciigiiyle yukarida ifade edildigi gibi, yazi, resim, s6z

ve davranis gibi birgok farkli alanda kendisini ortaya koyan ince ve derin anlamli sozler

92 Ag.e., frag. 220, 47-8.

93 Francis Bacon (1561-1626), bilimsel deneycilik diisiincesinin onciiliigiinii yapmis ingiliz filozof,
bilim insani, devlet adami ve yazar.

94 Gottfried Leibniz (1646-1716), Alman filozof, matematikg¢i ve hukukeu.
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kastedilmektedir. Bu ince ve derin anlamli s6zler, Witz’le dogrudan iliskili olan hatta Witz’in
ortaya c¢ikardigi witzig fikirlerin bir formu olan ince anlama sahip ve diisiindiiriicii olma

ozelligiyle niikteli s6zlerin kendileridir.

Bunun yaninda ilgili fragmanda Schlegel, felsefenin saglam bir yonteme, coskulu bir enerjiye
ve parlak bir sanata glivenmesinin gerektigini vurgular. Ancak boyle bir felsefenin saglikli bir
sekilde gelisimini siirdiirebilecegini, aksi takdirde fikirler beklenildiginde ve onlara bel
baglanildigindaysa felsefenin kisir bir dongii icerisine girecegini ve boylelikle sadece ezber
olan seyleri tekrarlamaktan Oteye gegemeyecegine isaret eder. Felsefeyi boyle bir durumdam
kurtarma roliinliin de sonsuzluga kap1 acan Witz ve onun {iizerinden dogan witzig fikirler

olduguna isaret eder.

S6z konusu bu fragmanda Schlegel’in diislince evreninde yer alan kose taslardan bazilar
gorlilmektedir. Bunlardan ilki, bireysel yaratimlar, bir digeri tinsel diislincelerin birlikteligi
olarak gecerken, meta-anlatilarin nahoslugu, felsefi olanin coskunlugu, devingenligi, siirekli
yenilenmesinin yaninda sistemliligi de fragmanda glindeme getirilir. Schlegel’in felsefi
diisiincesindeki bu bahsi gecen kose taslarini ve digerlerini ileride fragmanlar 6zelinde
deginmeye calisacagiz. Ama burada onun nahos gordiigii meta-anlatilara deginmek yerinde

olacaktir.

Meta-anlatinin temelinde degismeyen, doniismeyen, devinim 6zelligini yitirmis fikirler yatar.
Insanlar, sézde bu goérkemli diisiincelerin varligi, varolusu, tiim evreni agikladigina inanir.
Bircok kisi, hatta diigiiniir diye nitelenen sahsiyetler, bu meta-anlatilarin miiridi, dolayisiyla
meta-anlaticinin miiridi olurlar. Onun dile getirmis oldugu seyi, hi¢ diisiinmeden,
sorgulamadan tekrar eder, yineler ve o c¢izgiden kati bir surette ayrilmazlar. Felsefenin
hakikati, onlar i¢in odur. Onlar yeni olana yonelmeyi sevmedikleri gibi elestirel bir bakis
acisina diigmandirlar. Bu anlatilara sirt yaslayip, onlar iizerinden hayatlarina idame ederler.
Kant ve onun takipgilerinin bdyle bir durumda olduguna isaret eden Schlegel’daysa felsefl

olan degisir, dontislir ve miitemadiyen devinim sergiler. Bundan dolay1 onun diisiincesinde
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felsefe, meta-anlati sunmadig1r gibi dyle seylere bel baglamaz. Ona gore felsefi olan sey,
coskunun giicii, ddhiyane sanat ve saglam bir temel {lizerine kurulmalidir. Boylelikle kendisini

tekellesmeden kurtararak bir meta-anlatinin buyrugundan siyrilacak ve 6zgiir olacaktir.

Fragman 366, “Anlama yetisi, mekanik Tin [Geist]; Witz, kimyasal Tin; deha [Genie], organik
Tin.95 seklindedir. Bu fragmanin asil metninde anlama yetisi seklinde cevrilen terim,
kavramsal olarak nesnel gercekligi kavrama anlamina gelen “Verstand” sozctiguidiir. Firchow,
bu sozciigli “understanding” seklinde ¢evirirken Fransizca {izerinden gelen cevirideyse ilgili

kelime “miidrike’¢ olarak alinmistir.

Witz, nesnel gercekligi dolaysiz, aracisiz, dogrudan zihinsel sezgi iizerinden kavrar. Mekanik
olan Tin, analitik olana gonderme yapar. Witz, gidimli bir diisiinme tiirii olmadig1 igin,
mekanik degildir. Fragmanda gegen dehd, yaratici yetenegin en yiiksek derecesine isaret eder.
Witz’in kimyasal olmasi, her tiir hayatla doyasiya doymus olmasi ve ayni zamanda
coskunlugu ve sezgiselligi kendi yapisinda barindiriyor olmasi demektir. Bu sebeple tinsel
evrenin igerisinde olan ve bunlar iizerinden beslenerek coskunlugunu ve sezgiselligini ortaya
koyan Witz, kimyasal bir yapidadir. Kimyasalligiyla yaratici giiciinii desteklemeye, kendisine
alanlar yaratarak en iyi witzig fikirleri ortaya koymaya ve en iyi Witz’e doniismeye c¢alisir.
Kimyasallig1 sayesinde Witz, mekanik olandan ayrilir. Bir bagka ifadeyle donuk, yerinde
sayan, yaraticiligi olmadigi gibi heyecam1 olmayan seyin kendisi olan mekaniklik, karsit
tarafinda yer alan kimyasalligin zidd1 analitik olanin dostudur. Dolayisiyla mekanik olanin
dogasinda analitik kavrama yer alirken, kimyasal olanin dogasindaysa sezgisel kavrayis

bulunur.

Athenaeum Fragmanlar: 383°te”7 bir baska Witz tiiri olarak Schlegel’in ifade etmis oldugu

arkitektonik Witz katiksizligi, agiklig1 ve simetrisiyle 6n plana ¢ikar. Bu Witz tiirii, hicivli

95 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 366.
9 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 191.

97 Schlegel, Athendums Fragmente, frag. 383.
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ifadeleri icinde gercek alaylar1 sunar. Schlegel’a gore dengeden ¢ok harekete, diisiinceden ¢ok
duyuma, bigimlerin serbest¢ce yaratilmasindan duyulan coskuya Onem veren, abartmali,
etkileyici, c¢eliskiden c¢cekinmeyen barok, Witz’in iginde tam anlamiyla biiylik {islubu
dogurabilir, Oykil tiiriinde onemli bir rol oynar. Nitekim Schlegel, bdyle bir Witz’i,
alisilmamis bir giizelligin kendinde yatan 6zgiinliikk olarak ifade eder ve ayni zamanda bu
Witz tiirii, 6ykiide hikdyenin tazeligini sonsuza dek korur. Schlegel bu fragmanda, Witz’in dig
diinyadaki ¢oklu hareketleriyle meydana getirdigi yer yer abartili dengesizlige, bu
dengesizligin i¢inde yatan armoniye, bu armoni igerisindeki cesur coskunluga isaret etmeye
caligir. Diisiinsel boyutun her daim hareketselliginden bahseden Schlegel i¢in boyle bir Witz,
sistem yaratmakla beraber sistemsizligi, miilkemmelligin yaninda eksikligi, biitiinliigiin

yaninda parg¢alanmayi, tamligin yaninda koparilmisligi ifade eder.

Bu dile getirilenler tiizerinden Schlegel’in diislince diinyasinin paradokslar igerdigi
sOylenebilir. Fakat bilinmelidir ki, onun diisiincesinde, varlik hi¢cbir zaman tamamlanmis bir
sey olmadig1 i¢in bu durumlar gayet normal bir durum olarak goriliir. Schlegel’da varlik, her
zaman bir olusun igerisinde, bu olus bir baska olusumun ve diger olusumlarin igerisinde,
birbirlerine giren sonsuz bir dongii yarattig1 i¢in, kah bir biitiin kah bir parga, kah tam olmakla
beraber kah koparilmis ya da miikemmel gibi goriiniip eksik olabilir. Bir bagka ifadeyle
sOylemek gerekirse varlik Schlegel’n diisiin diinyasinda, doga ve insan birlikteliginin
kendisine gonderme yapar. Burada dile getirilen tamamlanmamiglik ise doga ve insan
birlikteliginin kopusunun artik hi¢bir zaman bir araya gelemeyecegine dair bir durumdur.
Dogadan kopan insan bir daha onunla bir birlik olusturamayacagini bildigi halde ona dogru
gitmeye, kopustan onceki birligi, biitiinligil, tamlig1 yakalamaya calisir. O bunu yaparken
kendisindeki coskun olma durumu bir pargasi oldugu doganin coskunluguyla i¢ ice girer ve
her iki tarafta da her daim siiren bir devinim ortaya ¢ikartir. Varligin her iki cephesinde, doga

ve insanda olan bu hareketsellik ise miitemadiyen devam edecektir.

Athenaeum Fragmanlar1 394:
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“Witz’i sosyal olana sinirlamaya caligmak, harika bir hata olur. En iyi
diisiinceler, ezici gii¢leri, igeriklerinin sonsuz oluslari, klasik iisluplarindan
oOtiirii konugma esnasinda tatsiz bir duraksamaya neden olabilirler. Yalnizca
gercek Witz, kanunlar gibi, sadece yazili bir bicimde diisiiniilebilir. Kisi,
iretilen seylerin agirhigina gore, iretilenlere deger vermelidir; Sezar’in
incilerin ve diger degerli taslarin karsilastirmali olarak agirliklarim
dengeleyerek dikkatle tahmin etmesi gibi. Degerleri boyutlarina gore
orantisiz sekilde artar. Coskun bir ruha ve barok bir ifadeye goniilden, i¢
acici renklerle ve elmas suyuna benzer billursu bir saydamlikla dolu vurgular

ekleyen birgoklarina deger bicilmesi tamamiyle imkansizdir.”98

Schlegel’a gore Witz, sosyal olanla sinirlanamaz. Boyle bir girisim biiyiik bir hata olacaktir.
Ona gore, Witz’le meydana gelen en iyi diisiinceler, ezici giicleri, igeriklerinin sonsuz oluslari,
klasik {isluplarindan 6tlirii konugsma esnasinda tatsiz bir duraksamaya neden olabilirler.
Bundan dolay1 Schlegel bu fragmanda, gercek Witz’in, yasalar gibi, sadece yazili olarak
diisiiniilebilir oldugunu soyler. Devamla bu fragmanda Schlegel, Witz’in fragmanter
yaraticiligina vurgu yapar. Fragmanter yaraticilik, diisiincelerinde 6zgiir olan bireyin,
kendinde yatan yaratict Witz’le varligin zihinsel alanda sezgisel kavranilisin1 dair

diisiincelerini yaziya doktiigii yetidir.

Witz kavraminin Athenaeum Fragmanlari’nda ge¢mis oldugu baglamlar1 kisaca
degerlendirmek gerekirse, Schlegel’a gore Witz, coskun ve tamamiyle maddi bir formu olan,
sosyal, bilimsel, neseli, aktif gibi birgok tezahiirleriyle evrensel felsefenin ilkesi ve onun bir
organonu olmasiyla deger ve dneminin sonsuz oldugu ve kendisinin mekanik ve organik bir
Tinden ziyade her seyi kendinde barindiran sezgisel, coskun ve smirsiz bir etkinlige sahip
kimyasal bir Tindir. Witz’in kendisini, ona sahip olmama, onu kendi tekeline almama
niyetiyle, her bir kisi istemeli ve onu kendinde barindirmalidir. Béyle bir Witz’den dogan ve
kendi i¢inde diyalektik bir form iizerinden ortaya ¢ikan, arka planda, aralarinda siki
baglantilari, sistemli mekanizmalar1 olan, deneyimler iizerinden iiretilip kisa ve 6z olarak

goriilen, maksatlarini en uygun sekilde ortaya koyup dolambagli yollara girmeden onu basitge

98 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 394, s. 80.
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ifade eden, katiksizlig1, agiklig1 ve simetrisiyle on plana ¢ikarak hicivli ifadeleri icinde gercek
alaylar sunan, saglikli bir sekilde gelisimini siirdiirebilmesi i¢in felsefeyi kisir bir dongii
icerisine girmekten kurtaran witzig fikirler, tinsel evrenin her alaninda yer alarak kiiltiiri,

sanati, tarihi, felsefeyi dolayisiyla insan1 beslerler.
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2.4. Ideler’de Witz

Schlegel tarafindan yayimlanmis son fragmanter biitiinliigii olusturan Ideler [Ideen],
Athendum dergisinin kapanma arefesine denk gelerek 1800 yilinda, III. cildinin birinci
fasikiiliinde yayimlanmistir.?® Ideler’in konularma bakildiginda dikkat ¢eken husus din, tanr,
sonsuzluk ve mistik gibi terimlerin merkezde oldugu diisiincelerin aktarilmis olmasidir.
Bunun yaninda Schlegel fragmanter iislubunu devam ettirdigi bu ¢alismasinda birey, insanlik,
ask, ayn1 zamanda sanat, sanatgi, siir sanati ve felsefe, kiiltiir, bilim vb. konular {izerinden de
fikirler dile getirmistir. Witz’e bakildiginda bu sayilanlar arasinda daha az bir tevecciihe
mazhar olmustur; toplamda fragmanter yapi bigimiyle 155 fragmanlardan olusan Ideler’de

yalnizca birkag yerde yaratic1 imgelem giicli Fantasie’yle gegmistir.

Ideler 26. fragmanda Witz’le Fantasie [imgelem giicii] arasindaki baginti dile
getirilmektedir. 100 Witz, Fantasie’nin agiga vurumu, dis pariltisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
caligmanin ileriki boliimlerinde Einbildungskraft-Fantasie bashgiyla, algilanani igimizde etki
yapacak denli yogun bir bigimde ruha almak, i¢imizde kurmak olarak ifade ettigimiz Fantasie
ve en genel anlamda insanin ¢oklu kavrama yetisi olarak gérdiiglimiiz Witz arasindaki iliski
sOyledir; Fantasie algilan1 icimize alip kurarken, Witz bunu witzig fikir formunda dis
diinyaya aktarmaktadir. Burada gegen Fantasie, yaratici imgelemdir. Fantasie, imgelemle
esanlamlidir; ancak 6l¢ii tanimazligiyla ondan ayrilmaktadir. Genel anlamda Fantasie, yeniye
acik, yaratmaya yonelik, hep yeni bilesimler kurmaya egilimli yaratici imgeleme karsilik

gelir. Witz, bdyle bir yetinin olusturdugu imgeleri isleyerek yaratici tarafiyla diga vurmaktadir.

Burada en basit anlamda su siralama akla gelmektedir: Entelektiiel sezgiyle seyler kavranilir.
Kavranilan seyler Fantasie yoluyla imgeler haline doniistiiriiliir. imgeler haline déniisen
seyler Witz’le dis diinyaya saliverilir. Bu durum Fantasie’nin imgelerinin Witz aracilifiyla

disa vurumundan bagka bir sey degildir. Burada Schlegel’in imgelemi degil de Fantasie’yi

99 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 45.

100 Schlegel, Ideen, frag. 26.
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getirmesi, bu Fantasie kavraminin tanrisal karakteri olmasindan ileri gelir. Buradaki Tanrisal
karakter, onun yeniye agik, yaratmaya yonelik, hep yeni bilesimler kurmaya egilimli yaratici
yeti olmasindan kaynaklidir. Bu niteligiyle o Witz’e her daim yeni yaratimlar sunar. Witz de
bu yeni yaratimlar {izerinden kendi yaraticiligini dahil ederek ortaya harika bon mots’lar

cikartir.

Schlegel, Ideler 44. fragmanda “Kimse kendi benligine sadece ruhuyla, dolaysiz araci
[Mittler] olamaz” diyerek Oznenin taninmasi meselesine dair fikrini ortaya atar. Schlegel,
kendi kendine olusumun, yani 6znenin mutlaklastirilmasini yahut sonsuzlastirilmasini kabul
etmez. Bu durum ona gore imkan dahilinde degildir. Bir baska ifadeyle Schlegel, kartezyen
Oznenin bizzat kendisinin kirildigin1 kabul eder. Ona gore felsefede mutlak anlamda 6zneye
kendisine giris yolu sunabilecek hi¢bir sey yoktur. Buna karsilik, Spinoza’nin himayesi
altinda Schlegel’in fragmanlar zamaninda ¢oktan laiklestirmis ve panteistlestirmis yahut her
seye dagitmis oldugu ve bunun tersine Ideler’de sanatgida cisim bulan su dini (geleneksel)
arac1 simgesi vardir. Mesela Athenaeum Fargmanlari 234’te “Tek bir Araci bulunmasi
gerektigini savunan anlayista sadece sinirlilik ve sani vardir. Bu agidan yetkin bir hristiyan -
bu agidan buna en yaklagmis olan Spinoza’dir - i¢in gergekte her sey araci olmalidir” diyerek
kartezyen Oznenin elestirisinin yaninda Hristiyanliktaki araci konseptinin de {istii kapali
elestirisini yapar.l%! Bunun yaninda Schlegel’a gore sanatci, tanrisalligi kendi iginde duyan ve
bu tanrisalligr kendi gelenekleri ve eylemleri, sozleri ve isleri vasitasiyla biitiin insanlara
bildirmek, iletmek ve sunmak ic¢in kendisini higlestirerek feda eden kisi olmasiyla beraber
ayn1 zamanda tanrisallig1 bir bagka ifadeyle yaratimin kendisini bazen bir eserde [Dichten]
veya bir diisiincede ya da hayatin kendisinde ortaya cikartan kisidir. Bundan dolay1
Schlegel’da aracit ¢ok boyutludur. Nitekim Schlegel’da tanrisalliga giden yol birbirinden
farklidir; ¢iinkii aracilastirmak ya da aracilagtirilmak yasamin biitiin alanlarina sirayet eder.
Bu baglamda tanrisalli§in kendisini sunan aracilastirmak ve aracilastirilmak {istiin yagamin
kendisine génderme yapar; ama su unutulmamalidir ki sanat¢inin kendisi, merkezini yani

aracisin1 kendinde tasir. Buna sahip olmayan kisi zaten sanat¢1 degildir. Sanatc¢1 olmadigi i¢in

101 Tabarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 229.

48



de edebiyen olmasa da bir yerden baslamak adina aracilar edinmesi gerekir. Bu aracilarla kisi,
varolugsunu tamamlayabilir. Canli bir merkez, ona ancak bunu saglayabilir. Bunlarin ortasinda
Witz, tanrisalliga dokunan ve onu cevrimicine sokan gorevdedir. Yine bu denilenler
baglaminda Witz, merkezini kendi icinde tasiyan sanat¢inin tanrisallik yolunda en 6nemli

silahidir.

Ideler 109. fragmanda Schlegel, “Fantasie ve Witz senin icin Her seydir! - Nefis goriiniise
[Schein] anlam kazandir [deute], oyunu ciddiyete doniistiir, bdylelikle merkezi [zentrum]
yakalayacaksin ve tstiin bir 151k [héherm lichte] iginde kutlu sanati [verehrte Kunst]
bulacaksin102 der. Bu fragmanda Schlegel’in diisiincesine dair birka¢ unsur yer almaktadir:
Fantasie’yle Witz’in birlikteligi ve goriingiilerin anlam kazanmasi, ayn1 zamanda oyunlarin
ciddiyete doniismesi, merkezin yakalanmasi ve ayrica 15181n gelmesi ve kutlu sanata ulagsmak.
[k unsurlar diisiindiigiimiizde, Witz ve Fantasie’nin birlikteliginin anlam1 ortaya ¢ikarmasini
gormekteyiz. Anlam ortaya ¢iktigindaysa, bir oyun sahnesi olan diinya ciddiyete doniisecektir.
Anlami yakalamak, bir baska agidan merkezi de yakalamanin kendisidir artik. Oncesinde
yoriingesini kaybeden kisi, iistiin bir 151k elde ederek merkezini yakalar ve orada onu bekleyen

kutlu bir sanata giderek kendisini tanrisalligin igine atar.

Ideler 109. fragmanda gecen “goriiniim, goriiniis, ortaya ¢ikma” vb. anlamlara gelen “Schein”
sOzcligli, Almancada felsefl baglamda gorlingii [Phdnomen] anlamina gelen “Erscheinung”
teriminin kokiinli olusturur. Schlegel bu fragmanda, kantci bir ¢izgi ilizerinden ziplayarak
kendinde-sey teriminin baglilasik kavrami olan goriingiiye gonderme yapar. Schlegel’da, Witz
ve Fantasie’yle goriingiiye anlam verilir. Boyle bir metot Schlegel’da iistiin bir 1s1kla karanlik
yolun aydinlanmasimi bizlere verir. Metodun vermis oldugu 1sik sayesinde insan, kendi

mabedi olan sanati1 bulabilir ve orada tiitsiiler i¢inde 6zgiirliige yiikselebilir.

Fragmanda gecen bir diger sozciik ise Ingilizce “interpret”, Tiirkce ise “‘yorumlama”

anlamima gelen “deute” sozclgiidiir. Boyle bir baglam akillara, nihayetinde agiklama,

102 4.g.e.,s. 259.
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yorumlama anlamma gelen ve Ozellikle Dilthey’de “insanin tarihselligi icinde felsefe
acisindan kendini anlamas1” olarak goriilen ve Heideger’de “insanin, varolusuna yonelerek
felsefe yoluyla agiklanmasi ve yorumlanmasi yontemi” olarak ifade edilen “hermeneutik”
terimini getirmektedir. Burada goriingiliyli bir yorumlamanin igerisine katip onu yorumlayan
organon, Fantasie ile beraber Witz’in kendisidir. Witz’in basat bir rol oynadigi baglam

tizerinden dogan bdyle bir yorumlama, insan1 6zgiirliiglin alani olan felsefe ve sanata gotiiriir.
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2.5. Witz’in Anlamsal Baglantilari

2.5.1. Geist [Tin]

Eril bir isim olan Geist kavrami, Almancada, Ingilizcede “human mind”, Tiirk¢ede “insan
akli” seklinde ifade edilen “menschlicher Verstand” olarak gelmektedir. Firchow, Geist
kavramini bir¢ok yerde “mind” seklinde cevirmistir.!3 “Insan akli” anlammin yaninda
“diistinme becerileri’ni de ifade eden Geist kavrami, “diisiinceler”, “ince anlayis”, “dogru
goriisliillik™ gibi birtakim anlamlara da gelmektedir. Geist’a dair ifade edilen bu anlamlar,

onun “insan akli” anlaminin altinda yer alir.

Marksizmde “menschlicher Verstand” baglaminda ele aliman bu kavram, “en gelismis
maddenin {iriinii” seklinde goriilmektedir. Bu anlamlariyla Geist, insan aklinin kendisi veya
zihinsel yeti, islev ya da niteliklerle siirli olup, maddi olanin haricinde herhangi bir anlama
gelmemektedir. Bdyle bir durumda Geist, diisiincenin kendisine gonderme yapar. Ikinci genel
anlam olarak Geist kavrami soOzliikte, “mensch” seklinde karsilanmaktadir. Bu durumda
“insan” anlaminda kullanilan Geist, genel olarak siradan bir insandan ziyade “biiyiik insan”,

“Onemli insan” seklinde ifade edilir. Geist’1in {liglincli bir kullanim1 Almancada genel olarak

103 Bkz. Elestirel Fragmanlar, 80, “mind [Geist] of natural skeptics”, Athenaeum Fragmanlari, 53:
“it’s equally fatal for the mind [Geist] to have a system and to have none”, frag. 121: “of this only a
mind [Geist] a capable”, frag. 125: “for several complementary minds [Geister] to create communal
works of art”, frag. 227: “The rough idea of historical dynamism does Condorcet's mind [Geist]”, frag.
319: “It isn't so much that their mind [Geist] is enclosed in narrow limits”, frag. 412: “and only a
perfect mind [Geist] could conceive of ideals organically”, frag. 422: “because his character and mind
[Geist] were revolutionary”, frag. 429: “strong minds [Geist]”, but also to enchant the mind [Geist]
and stimulate the feelings”, frag. 435: “and a historical mind [Geist] will have a respectful”, Idealar,
frag. 12: “a principle in the mind [Geist] of man”, frag. 61: “It's time for it to be taken seriously, for
the mind [Geist] to awaken”, frag. 84:“Can you make a habit of having a soul and a mind [Geist]?”,
frag.: “Polemics can only sharpen the mind [Geist]”, frag. 118: “Did any human mind [Geist] ever
encompass the idea of divinity?”. Firchow un Philosophical Fragments adl1 ¢evirisinde yer alan bu
fragman kesitleri, Schlegel'ln kullanmis oldugu Geist kavraminin “mind” seklinde ¢evrildigi yerlerdir.
Bunun yaninda bu eserde gegen “mind” sdzctigii, her zaman Geist anlaminda ¢evrilmemistir; nasil ki
Firchow, Schlegel’in kullanmis oldugu her Geist sozciigiinii de her zaman “mind” olarak
cevirmemistir. Firchow’un diger “mind” terimini kullanarak cevirileri sdyledir: Idealar frag. 5°te gecen
“Sinn” teriminin karsihi@1 olarak “mind”, yine Ideler frag. 8’de ve frag. 93’te gegen “Verstand”
teriminin karsilig1 olarak “mind” sdzctigiinii kullanmistir.
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“anlam, duyu”!®* manasina gelen “Sinn” teriminin mukabilinde kullanilmasidir. Geist bu
kullanim ekseninde, “duyu”, “disiiniis”, “goriis”, “i¢sel, zihinsel tutum”, gibi birtakim
anlamlara gelmektedir. Boyle bir durumda Geist, dis diinyanin uyarilarini algilama yetenegi
olarak “duyu”nun kendisi olmasinin yaninda “belirli bir bakis acis1” ya da “belirli bir bakis
acisinin temelindeki ilke” anlamlarina sahip olur. Bu ii¢ kullanimda da Geist, maddi olanin
karsit1 olmasindan ziyade maddi bir durum olarak goriinmektedir. Dordiincti kullanim olarak
Geist, “maddi diinyanin varligimi ve dogasini agiklayan nesnel 6zgiin yaratici ilke” seklinde
bir anlama sahiptir. Bu tanim igerisinde Geist, sayet Tanri’nin kendisi iizerine bir atifsa,
maddenin karsiti olarak yer alir. O zaman tanimda gecgen yaratici ilke, en {ist ve evrensel
diizeyde Tanr1’dir. Bu maddi olmayan t6z ya da varlik, tiim yagamin kaynagi olarak goriiliir.
Dini kullanimdaysa Geist, “Tanri'nin Ruhu” ya da “Kutsal Ruh” gibi anlamlara gelmesinin

yaninda “Seele” anlaminda da kullanilmaktadir.

Geist, Stoa felsefesinde “etki yapan, bi¢im veren, canlandiran ilke” olarak evrenin akli, onun
ruhudur. Geist bir bagka tanimindaysa, dogal yasam ilkesinden ayr olarak, “ytiksek, dogatistii,
Tanrisal bir ilke” olarak goriilmektedir. Bu iki tanim arasindaki fark, ilkinde Stoa felsefesinde
Geist, doganin i¢inde ona hayat verirken, ikincisindeyse onun disinda, bir baska ifadeyle
dogaiistii, Tanrisal bir duruma sahiptir. Bu ikinci tanimina daha yakin olarak Geist, “Tanri’nin
dolaysiz yaratict etkinligi” olarak da tarif edilmektedir. Geist, felsefede Anaxagoras’in yer-
lestirmis oldugu “nous”, Herakleitos’un getirmis oldugu “logos” anlaminda da
kullanilmaktadir. Bu takdirde Geist, “Diinyanin akla uygun diizen ilkesi”, “zamandan
bagimsiz olanin, zamandis1 olanin, zamansiz olanin ilkesi” ve “ruhun akli yan1” olarak da
tanimlanir.105 Felsefi baglamda buraya kadar olan tanimlamalarda iki ana hat karsimiza
cikmaktadir. Geist, doganin icinde yaratict bir ilke ya da dogaiistli Tanrisal bir ilkedir.

Doganin i¢inde olmasi iizerinden Geist, insanda olan diisiince yetisinin kendisi veya diisiince

104Firchow, Schlegel’da “Sinn” sozciigiinii “feeling”le ifade ederken, yukarida da deginildigi gibi,
Ideler frag. 5te gecen “Sinn” teriminin karsili1 olaraksa “mind” sdzciigiinii tercih etmektedir. Bunun
yaninda Teysseyre Edebi Mutlak adli geviride bu sozcligli, fragmanlarin genelinde, “duyu” olarak
cevirirken, Duymus, bazen “hissedis”, bazen “his”, ¢ogu zaman “duyu” olarak ¢evirmektedir.

195 Bkz. Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, 165, Ivan Frolov, Felsefe Sozliigii, gev., Aziz Calislar, Cem
Yayinevi, Istanbul, 1991, s. 472, Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii, Paradigma Yayinlari, Istanbul, 1999,
s. 372.

52



yetisiyle beraber duygu ve isteme edimlerini igermekle beraber kendinde 6zgiir ve degerlere

anlam veren bir yapidir ve bu baglamda tinsel olan bilimleri ortaya ¢ikartir.

Schlegel’da Geist [Tin], genel anlamda diisiince ve kavrama islevselligine sahip iiretken,
coklu, insani bir yetiye gonderme yapar. Schlegel’da bu her daim faal olan yeti, anlama yetisi
[Verstand] olursa, Tin mekanik hale gelir; Witz olursa, kimyasal Tin veya bir bagka agindan
mutlak toplumcu Tin olur; deha olursa organik Tine doniisiir. Schlegel’da Tin, diislince ve
kavrama yetisinin kendisi olmakla beraber, duragan degildir. Yasamin, zamanin, g¢agn,
tarihin, igerisine dahil olur. Yagamin igerisine dahil olur onu harekete gecirir, zamanin
icerisine dahil ona yon verir, ¢cagin icerisine dahil olur biitiin bireylerde kendini gosterir, tarihe
dahil olur kendini diger kusaklara aktarir. Bu alanlarin hepsine dahil olan Tin, toplumcu
kimligiyle sosyalleserek kendini daha iist bir konuma getirmeye c¢alisir. Bu durum onun her
zaman aktif bir akil olduguna da isaret eder. Bunun yaninda, birbirlerinden farkli bireyler soz
konusu oldugunda Tinin farkli formlar1 goriilebilir. Cok iyi tasarilar [Projekt] ortaya atan
Tinler olabilir, hi¢bir tasar1 olusturamayanlar da. Bundan dolayi, bireylerin kendisi kadar
farkl1 Tinlerden bahsedebiliriz. Bu saydiklarimizla asagidaki fragmanlarda yer alan Tin,
zihinsel alanda fikirler yaratip onlar1 hayatin igerisine dahil ederek yasamin daha da
gelismesine katkida bulunan ve boylelikle yasamin icerisinde somut birtakim tinsel varliklar
meydana getiren ve ayrica bunlar1 yaparken insandan bagimsiz manevi bir varlik olmaktan
ziyade bizzat insanin kendisiyle beraber varligini siirdiiren ve onun birtakim yetileriyle iliski
igerisinde olarak tireten, her daim faal olup varlig1 diislinerek onu kavramaya ¢alisan zihinsel

bir yetidir.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 9°da “Witz, mutlak sosyal Tin veya fragmanter yaraticiliktir”
diyerek, Witz ve Tin arasindaki iliskiye deginmektedir. Burada gecen Tin teriminden maksat,
diisiince yetisi olursa, Witz, mutlak manada sosyal hayatin igerisinde tinsel anlamda yaratici
bir insan diisiincesinden ibaret olur. Nitekim Schlegel, Elestirel Fragmanlar 104’te, Witz’in
akilla girmis oldugu iliskiyi ifade ederek soyle diyordu: “Ayrica gercekte aklin, Witz’1 Witz

yapan ve saglam bir bicim oluncaya dek ona esneklik ve hareketlilik katan, saglam ve

53



parlayan bir tiirii de vardir.” Bu baglam iizerinden bakildiginda, mutlak sosyal Tin, Witz’e
miikemmel formunu veren ve yukarida ilgili fragmanin analizinde ifade edildigi gibi analitik
olmayan aklin kendisidir. Nitekim buradaki akil, fragmanda ifade edildigi gibi, aklin zayif ve
ciliz olan tiiri degil, bilakis saglam, parlak olan tiiriindiir. Bu kayitla Schlegel, yavan olarak
gordiigii analitik¢ilerin aklindan uzaklasarak aklin igerisine sanata yer acan duyguyu

dolayistyla coskuyu [entheos] dahil etmek istiyor.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 28’de “Herhangi bir seye dair olan Anlam [Sinn], Tinin
boliinmiis halidir” seklinde bir ifadeye yer verir. Bu boliinmiisliik kendini-kisitlamadir.
Kendini-kisitlama, 6z-yaratim ve 6z-yikimin bir sonucudur. Var olan herhangi bir seyle iliski
kuran ve boylelikle bu baglamda boliinmiis bir Tin olan Anlam, 6z-yaratim ve 6z-yikim
ameliyesinin igerisindedir. Tin, var olan seylerle baglantilar kurar. Bu baglantilar sayesinde
varlik sahasinda bir kurulum gerceklesir. Var olan seylerle baglanti kurularak ortaya ¢ikan bu
kurulum, kendisinden sonra gerceklesen bir baska baglantiyla yikilir. Onceki kurulumlari
yikan baglantilar, Tinin var olan seylerle girecegi yeni baglantilariyla yikilirlar. Schlegel, Tin
tizerinden kurulan ve Tinin bu kurulumda rol oynadigi bu kurulumlara tasar1 [Projekt] ismini

Verir.

Bireyin, Tinle beraber her daim devinim igerisinde olan 6z-yaratimi, ayn1 zamanda onun bir
0z-yikimidir. Nitekim Tin iizerinden, nesnel gergeklikle girilen baglantilar, aslinda kendi
dogal dongiisiinde olan bir tez ve antitez ameliyesidir. Bu fragmanda dikkate deger olan
Anlamin Tin lzerinden, Oz-yarattim ve 0Oz-yikim kosullar1 baglaminda, varliginin
gergceklesmesidir. Boyle bir acidan bakildiginda Anlamin, Tinin bir boliinmesi oldugu
aciklanabilecektir. Bir nevi Tin, var olan seylerle iligki icerisine girdiginde, Anlam kendisini
ortaya cikarmaktadir. Bir baska ifadeyle sOylemek gerekirse, Tinin var olan seylerle

baglantiya girmesidir Anlam.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 34’te “Witzig bir fikir, aniden dagilmadan Once en ince

ayrintisina kadar kaynasmasi gereken Tine dair 6zlerin parcalara ayrilmasidir” der. Yukarida,
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Elestirel Fragmanlar 28’de kullanilan denklem soyleydi: “Anlam, boliinmiis bir Tindir.” Bu
fragmandaki denklem de: “Witzig fikir, Tine dair 6zlerin parcalara ayrilmasidir.” Elestirel
Fragmanlar 34’teki bu ifade, witzig bir fikrin kendisinin Tin iizerinden ortaya ¢iktigin
gostermektedir. Denilebilirki bdyle bir fikir Tinin 6ziinii olusturmaktadir. Witz ile Tin
arasindaki bu iliski, bir birlik olarak ifade etmekte sakinca gormedigimiz Witz’in dogasindaki

tinsel yan1 gostermektedir.

Elestirel Fragmanlar 28 ve 34’1 birlikte diisindiiglimiizde Tin, var olan sey ile iliskiye
gectiginde kendisini var olanda bolerek ona tinsellik katar. Var olan kendisine katilan bu
tinsellik ile Anlam kazanmaktadir. Var olanin Tin iizerinden kazanmis oldugu bu Anlamda
Witz’in rolii ise Mutlak Tinin bir tiirii olmasinda gizlidir. Tinin bir tiirii olarak Witz
kimyasalliginda barindirmis oldugu sezgisel, coskun yaratict olma nitelikleriyle ki Schlegel
Witz’e kimyasal Tin derken Witz’in bu niteliklerine géonderme yapar, var olanda Anlami
ortaya cikarir. Burada yatan sey, Anlamin Witz’in iizerinden dogdugu, Witz’in de Mutlak
Tinin bir tiirli olan kimyasal Tinin kendisi oldugudur. Bu baglamda coskun, yaratici ve

sezgisel yaniyla Witz, mutlak Tinin bir formu olacaktir.

Ilgili fragmanda gecen Tine dair dzler, bir baska ifadeyle Tinsel dzlerden kasit Tinin felsefe,
sanat, tarih, devlet, siyaset vb. gibi yaratmalarinin bir 6nceki evresine yani zihinsel evresine
bir gondermedir. Tin {izerinden ortaya ¢ikan bu tinsel bilimler, olusum i¢inde olan bir
nesnenin 6znel tohumlardir; bir baska ifadeyle gelecegin fragmanlar1 olacak olan tasarilardir.
Bu baglamda witzig fikir, varli§in 6znel tohumu olan tasarmin viicut bulmus hali olarak bir
fragmandir ve bu fragman hem tamamen 6znel hem tamamen nesnel, bdliinemez, canli tinsel
bir bireyin kendisidir.!% Schlegel’da bireydeki tinsel yaratim, bireyde ortaya c¢ikmasiyla
Oznelken, bireyin bunu hi¢bir ¢ikar lizerine yapmayip sadece mutlak olanla kurmak istedigi
baglant: iizerinden yapiyor olmasiyla da nesneldir ve bdylelikle Schlegel’da evrensel olana

kap1 agilmaktadir.

106 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 22.
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Elestirel Fragmanlar 44: “Kisi eskicagin Tinini otorite olarak asla ¢agirmamalidir. Bu,
Tinlerle ilgili 6zel bir meseledir; onlar ne ellerle yakalanirlar ne de baskasina tutunurlar.
Tinler kendilerini yalnizca Tinlere gosterirler. Belki de en iyi ve kisa yol, bu inanca sahip olan
kisinin tek gergekligi, iyi isler yaparak ortaya koymasidir.”107 Bu fragmanda isaret edildigi
gibi Schlegel’a gore her dénem, kendi Tinini yaratir. Insana diisiinme hiiviyetini veren Tin,
kendi donemine hitap etmesiyle beraber, bagka bir donemin Tiniyle iligki igerisine girebilir.
Bu durum, Tinler arasindaki 6zel bir durumdur. Insanlar, gegen dénemlerin Tinlerinden medet
umarak hareket etmek isterler; halbuki kendi donemlerinin Tinini yakalamalar1 gerekir.
Bireyin kendi doneminin Tinini yakalayabilmesi i¢in, felsefl ya da filolojik, elestirel ya da
siirsel, tarihsel ya da retorik, antik ya da modern bir sekilde kendini akort etmelidir. Boyle bir
durumda birey gercekten 6zgiir ve egitimli biri olacaktir.'® Bu durum, Schlegel’in Tini,
toplumcu Tin seklinde nitelendirmesini de agiklamaktadir. Insani insan yapan ilke olarak Tin,
hem kendi donemindeki tinsel yaratmalar1 hem de tarih {izerinden kendi dénemine
aktarilagelen tinsel Ogeleri kendinde bir araya getirmelidir. Tinsel yaratimlarin bir araya
toplanmasi icin yapilagelen seyin kendisi olarak sosyallik, Tin i¢in olmazsa olmazlardan
kabul edilir. Ancak bu sosyalligi baglaminda 6zgilir olabilecek, kendi iizerinden yeni
yaratmalar meydana getirebilecektir. Tinin bir formu olan Witz de tinsel yaratimlar ortaya
koyarak tarihin her doneminde yer alir. Tini donemsel bir akil olarak ifade ettigi bir baska
yerse Elestirel Fragmanlar 105°tir: “Eger biri karakteri degil Tini ararsa, senato ve muzaffer

generaller ve Sezarlar da dahil tiim Roma milleti kiniktir.”

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 92°de, bireyin Tinle girmis oldugu 6zgiir ve entelektiiel olma
iliskisine metaforik bir gondermeyle isaret ederek soyle der: “Hayvanlar gibi, Tin de ancak
azotla karismis, saf, hayat veren oksijenden olusan bir atmosferde nefes alabilir.”” Boyle bir
ortamin kendisi sosyal olmay1 gerektirir. Anlami olusturan Tinin bireyde var olmasi, ayni
sekilde bireyin Tin merkezli bir hayat [tinsel yagam] bir bagka ifadeyle bilincin hakim oldugu

bir hayat siirebilmesi icin bireyin gercekten Tini ¢agirmasi ve onu istemesi gerekir. Tinsel

107 Schlegel, Elestirel Fragmanlar, frag. 44, s. 33.

108 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 55,s. 7.
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yasam i¢in kosul olan sey, tinsel olan seylerle olmak, onlar1 kendi hayatina almak ve onlar
iizerinden hayat1 idame etmeye baghdir. Ilgili fragmanin devaminda Schlegel, “Bu gergege
tahammiil edememek ve anlayamamak aptalligin 6ziidiir; basitce bunu yapmak istememek
deliligin baslangicidir”1%? diyerek durumu daha da netlestirir. Bu ifade akla sunu da
getirmektedir; Tin, hayatin icerisine girmeden, oradaki tinsel yaratmalara dokunmadan, kendi

Ozgiirligiinii eline alamadig1 gibi kendi yok olusuna da zemin hazirlar.

Schlegel, algilayan bir 6zneyle herhangi bir baglantis1 olmaksizin var olan gergekler evrenine
yani nesnelerin kendilerine, bir baska ifadeyle mutlak olana, insanin kavramsal diistinme
yoluyla niifuz edemedigini ancak buna zihinsel sezgi yoluyla onlarin bizzat kendilerine dair
olmasa da onlara dair birtakim ipuglar1 yakalayabilecegine isaret eder. Bu durum kavramsal
diistinme yoluyla niifuz edilemeyen mutlak olanin estetik baglamda ortaya ¢ikartilmasidir. Bu
baglamda sunu rahatlikla soyleyebiliriz: Tin merkezli yagamin kendisi mutlak olanin estetik
degerini sezerek bu dogrultuda 6zgilir yasamanin kendisini verir. Bu da Anlamini yitirmis
diinyaya Anlam katmak ve onu tekrardan yasanilir kilmaya dair yapilan refleksin kendisidir.
Bunun yaninda bireyde Tinin 1s181n1n, parlakliginin gitmesi, bireyin dahiyaneliginin, bireyin
ona sahip olmasiyla degil de, onun bireye sahip olmasiyla meydana gelir. Schlegel bu durumu

sosyal Tin merkezli yasamin taglasmaya siiriiklenmesi olarak betimler.110

Schlegel’in yukarida Tin i¢in betimlemis oldugu atmosferde olan bir Tinle temas halinde olan
birey, kendi varligini ortaya koyabilir. Kendi varligini ortaya koyarak kendi bilincinde olan bir
kisi, baskasimni varhigini da ortaya koyabilir.!11 Iste boyle biri Schlegel’in ifadesiyle, liberal
insanin portresini vermektedir. Nitekim Schlegel’a gore liberal insan, her anlamda
kendiliginden 6zgiir olan ve tiim insanligin dahilinde hareket eden kisidir. Ayn1 zamanda

liberal insan, hayatin biitiin farkliliklarina ilgi duyar; hayattan nefret ettiren, onu yeren dar

109 4.g.e., frag. 92.s. 11.
110 4.g.e., frag. 88, s. 11.
11 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 180.
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goriislerden uzaklasir. Schlegel’da dile getirilen bu niteliklerle, ideal insan portresi karsimiza

cikarir, 112

Elestirel Fragmanlar 69’da, bazi Tinlerin olumsuz duyusunun ayirt edici niteligi dile
getirilmektedir. Bu nitelik, her zaman istemeye, asla yapamamaya; her zaman dinlemeye, asla
algilamamaya egimli olmaktir. Bdyle bir Tin, salt egilimlere, gokyiiziiniin mavisi kadar uzak
tasarilara ya da en iyi durumda diislemin taslaklarina yol agar. Schlegel boyle bir durumun
ancak harfi [Buchstaben] olmadan Tini olanda ortaya c¢iktigini sOyler. Bir baska ifadeyle
cekirdek olmadan sadece geregler ve bigimlere, iiretken dehanin kuru ve sert kabuguna sahip
olanda ortaya ¢iktigini1 vurgular. Burada dile getirilen Tin tiirii yukarida ifade edildigi gibi,
mekanik Tin tilirii olarak anlama yetisidir. Mutlak Tinin bdyle olumsuz bir durumdan ¢ikmasi,
ancak mekanik dogasinin yerine kimyasal dogasinin edimsellige girmesiyle miimkiindiir.
Tinin bu kimyasal tiirii ise Witz’in kendisidir. Mutlak Tin, Witz formuna biirlindiigiinde
mutlak sosyal benligine kavusur ve inanilmaz evrensel tasarilara imza atar ve onlari,
dogasinda olan fragmanter yaraticiligiyla bdliinemez, biitiinsel fragmanlara doniistiiriir. Witz
formuna girmemis Tin, Anlam1 ortaya ¢ikartir; fakat bu Anlam olumsuz bir Anlam olmaktan
Oteye gecemez. Schlegel’a gore Platoncu Eros’a benzeyen bu Anlam, asir1 bollugun ve

yoksullugun ogludur.113

Schlegel’in, Elestirel Fragmanlar 82’de “Tin, doga felsefesidir”!!4 seklinde dile getirmis
oldugu Tin, dogaya dair yapilan felsefenin kendisi olarak goriilmektedir. Schlegel, dogaya
dair felsefe yapmayr kendine misyon edinmistir. Buradaki doga, evren ve onun uyumu
diisiincesinden farkli bir sey degildir. Schlegel bunu ifade ederken soyle der: “Evren ve
uyumu diislincesi benim i¢in Tektir ve Her seydir. Ve bu tohumda hayatimin onlar

aydinlatmaya ve bi¢imlendirmeye adali oldugunu hissettigim pek cok essiz diisiince

12 4.ge.,s. 211.
113 4.ge.,s. 113.

114 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 82, s. 10.
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goriiyorum.”!5 Evren ve onun uyumu olarak goriilen doga, sanat eserlerine sahip olan
dogadir ki Schlegel’da doganin sanat eserleri sanatgilarin kendileridir.116 Icerisinde sanatsal
nesneler barindiran bdyle bir doga iizerine yapilan felsefe, Tinin kendisidir. Schlegel’a gore
yalnizca sanat eseri olmak isteyen siir, bir doga nesnesidir.!'” Tin de, doganin kendi nesnesi
iizerine yapilan bir felsefedir. Schlegel Elestirel Fragmanlar 121°de soyle bir soru sorar:
“Shakespeare’in eserlerini bir sanat olarak m1 doga olarak m1 degerlendirmek gerekir?”’118
Burada bahsi gegen doga, yukarida da dile getirildigi gibi, evren ve uyumu diislincesine
muhatap olan, bu minvalde sanat eserlerini kendinde barindiran ve bdylelikle iizerine felsefe
yapabilme potansiyelini kazanan dogadir. Tin, boyle bir doganin felsefesidir. Athenaeum
Fragmanlar: 4: “Poetik tiirlerin biiyiik zararina, cogunlukla tiirlerin alt gruplar1 ithmal edilir.
Ornegin doganin siiri bu sekilde dogal siir sanat1 ve yapay siir sanatinana boliiniir, halka dzgii
siir sanat1 da halk icin olan ve kaliteli insanlarla bilginler i¢in olan siir sanatina boliiniir.” Bu
fragmanda gecen doganin siirinin ikiye boliinme durumu, acaba doganin felsefesi i¢in de soz
konusu olabilir mi: Dogal felsefe ve yapay felsefe? Nitekim bdyle bir ayrima Schlegel
deginir.!"% Schlegel’da insanin tanimi ise su sekildedir: Insan, doganin kendi {izerine yaratici
bir bakisidir.!20 Doganin bir pargasi olan ve yaratict bir bakisa sahip olan insan, kendisinin
gelmis oldugu yer olan dogaya yaratici bir sekilde bakar. Bir baska ifadeyle insan sahip
oldugu yaratici niteligindeki Tinle dogaya yonelir ve orada yaraticilig1 dlciisiinde felsefesini

insa edecek ve bu yapmis oldugu seyin kendisiyse doga felsefesi olacaktir.

Athenaeum Fragmanlari 22’de dile getirildigi gibi, Schlegel’a goére bir tasar1 [Projekt],
olusum i¢inde olan bir nesnenin 6znel tohumudur. Herhangi bir seye dair olan tasari, Tin

tizerinden varliga ¢ikar. Mitkemmel bir tasari, bir biitlinliigli gosterir; boliinemez, parcaciklara

115 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 279.
116 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 1.
117 4.g.e., frag. 21.

118 4.g.e., frag. 121.

119 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 284.
120 Schlegel, Ideen, frag. 28.
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indirgenemez. Ona gore tasarinin kendisi yasayan bir birey olarak, oldukc¢a 6znel ve oldukca
nesnel olmalidir. Kokenine gore oldukca Oznel ve orijinal yani ancak sadece bu Tinle
miimkiin; karakteri itibariyle oldukca nesnel, fiziksel ve ahlaki olmasi gereklidir. Sadece
bdyle bir durum sergilerse tarihte tutunabilir. Tasarilar 6zgiin olamadiklar1 takdirde birey de
olamazlar. Asil dnemli olan sey, nesneleri idelestirme ve gergeklestirme, bunlar1 tamamlama
ve kismen gergeklestirme yetenegidir. Schlegel’a gore bu yetenegin kendisi de fragmanter

yaraticilik olarak ifade ettigi Witz’in kendisiyle olacaktir.!2!

Athenaeum Fragmanlar: 53°te Schlegel, Tinin 6zgiir olmas1 gerektigini sdyler. Ne bir sistem
olmali ne de bir sistemsizlik: Ikisinin arasini birlestirmelidir. “Tinin bir sisteme sahip olmasi
ve hi¢ sahip olmamasi esit derecede oltimciildiir. O halde ikisini birlestirmeye karar vermek
zorundadir.”122 Schlegel, Tine dair kendi felsefi diisiincesini ortaya koyarken, bir yandan bilgi
teorisine gdbndermede bulunmaktadir. Onun bilgi teorisinde en nihayetinde insani bir akil tiirii
olarak ifade edebilecegimiz olan Tin, felsefeyi sadece analize indirgeyenlerin ifade etmis
oldugu gibi coskusu olmayan mekanik bir sey olamaz. Ayni zamanda, kendinde tamamiyle
keyfl bir durumda olmas1 da s6z konusu degildir. Orta bir yol niyetiyle Tin, kendine bir yol
belirlemelidir. Bu da Mutlak Tinin kimyasal Tin tiirline yani Witz formuna evrilmesiyle

mumkindir.

Schlegel, Athenaeum Fragmanlari 339°da, “Kendi kendisini géren Anlam, Tine donigiir.”
demektedir. Bu fragmanda Schlegel, Anlamla Tinin iligkisini veriyor bizlere. Sonrasinda
hemen Tinin ne oldugunu sdyler: “Tine bakildiginda derin bir toplumculuktur.” Bu ifadeyle
akla, “Witz, mutlak toplumcu Tindir” ifadesi gelmektedir. Bu baglamda Anlam, Tin ve Witz
kavramlarinin aralarinda, yukarida deginildigi gibi bir baglant1 vardir. Schlegel, fragmanin
devaminda “Seele” sozciigiinii kullanmaktadir. Bu sozcigii Firchow “ruh, can, 6z”
anlamlarina gelen “soul” sozciigiiyle karsilarken, Teysseyre Fransizca g¢eviri tizerinden ilgili

kelimeyi “goniil” seklinde ¢evirmistir. Schlegel’a gore, Tinin kendisine bu “gdniil”ii

121 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s.126.

122 4g.e., s. 130.
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kazandiran, i¢ giizelligin ve miikemmelligin ger¢ek yasam giliciidiir. Bu yasam giiciinii
Schlegel su sozciikle ifade eder: “Gemiit”. Bu sozcligii Firchow “mizag, tabiat, yaradilis”
anlamlarina gelen “temperament” seklinde verirken Teysseyre de Fransizca geviri lizerinden

“yiirek” kelimesini tercih etmistir.!23

Yukaridaki fragmanlarda gegen Tine dair betimlemeler ve onun Witz’le alakali iliskilerini bir
araya getirirsek, Schlegel’da genel anlamda insanin diisiince ve kavrama yetisi olarak ifade
edilen Tin, kimyasal olan tiiriiyle Witz’in, dolayisiyla witzig bir hayatin kendisini bizlere
verir. Bu baglamda yer almasiyla beraber birey, kendisinin bilincinde olarak, kendi varligini
ortaya koymak suretiyle baskasinin varligini ortaya koyabilir. Kimyasal Tin olan Witz
iizerinden ideal insan portresi ortaya koymaya calisan Schlegel, Witz karakterinden yoksun
bir Tinin, salt egilimlere, gdkyliziiniin mavisi kadar uzak tasarilara gotiirecegini sdyler. Bunun
yaninda Witz karakterli bir Tinin de, mutlak toplumcu benlige kavusacagini, inanilmaz
evrensel tasarilara [Projekt] imza atip onlari, kendi dogasinda yer alan fragmanter
yaraticiligiyla boliinemez, biitlinsel fragmanlara doniistiirebilecegini sdyler. Ayrica bu tiirden
bir Tini, icerisinde sanatsal nesneler barindiran doga iizerine yapilan felsefe olarak goren
Schlegel, Tinin bdyle bir durumda 6zgiir olabilcegini ve kendisini ortaya koyabileceginin

altini ¢izer.

123 Bkz. Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 339, s. 69. Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s.
184-185.
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2.5.2. Vernunft [Akil]

Diisiinsel bir yetiye gonderme yapan akil anlamindaki “Vernunft” [aki/] terimi, “iliskileri ve
baglantilar1 tanima, fikir ylriitiip karar verme, onlar1 kavramak ve bu dogrultuda anlaml ve
mantikli davranmak”™ seklinde ifade edilmektedir.!?* Dilimizde bu kelime, Arap¢adan gelen
“akil” terimini karsilamakla beraber, ayni anlama gelen Tiirk¢e kdokenli “us” sozciigii de
“Vernunft” kavraminin yerine kullanilmaktadir. “Akil” terimi Tiirk¢ede, “diisiinme, anlama ve
kavrama giicli” olarak tanimlanmaktadir. “Us” da, Tiirk¢enin bir kolu olan Oguzcada “idrak,
iyiyle kotiiyli ayirma yetisi” seklinde kullanilmaktadir.!25

Felsefl olarak bu kavrami inceledigimizde, “diisiinme, anlama, kavrama yetisi”, “usavurma,
cikarimlar yapma, olaylar ya da kavramlar arasinda zorunlu baglantilar kurma ve aym
zamanda baglantilar1 algilama ve kavrama yetisi” olarak ifade edilir. Kant’a gore tiim bilgimiz
duyusallikla baslar, oradan zihnin dogustan kategorilerle donanmis yetisi olan anlama yetisine
gecer ve sonrasinda deney bilgisini de saracak bi¢cimde biitiinsel bir kavrayis i¢inde olan akla

ulagir.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 104’te, yukarida da ifade ettigimiz gibi aklin Witz’1 Witz
yapan ve saglam bir bicim oluncaya dek ona esneklik ve hareketlilik katan, saglam ve
parlayan bir tiiriinlin oldugunu sdyler. Bu sdyledigi tiiriin karsisinda ciliz ve soniik bir akildan
bahseder. Schlegel ayn1 zamanda, Chamfort’un Pratik Bilgelik Uzerine Diisiince ve Yorumlar
adli kitabindan bahsederken Elestirel Fragmanlar 111°de, bu kitabin saf Witz ve olgun akla
dair izler tasidigini soyler. Yine Athenaeum Fragmanlar: 318’de, akla dair Herakleitos’a
gonderme yaparak onun su sozii sdyledigini soyler: “Akil, her seyi bilmeye cabalayarak
Ogrenilmis olamaz.” Ayn1 fragmanda Schlegel, Herakleitos un sdyledigine bir ekleme yaparak

fragmani soyle devam ettirir, “Bugilin yalniz saf akil, tek basina kisiyi egitimli kilmaz.”126

124 https://www.dwds.de/wb/Vernunft, tarih, 22.03.2019.

125 https://www.nisanyansozluk.com/?k=Us, tarih: 22.03.2019.

126 Schlegel, Athendums Fragmente, frag. 318.
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Athenaeum 339°da, “Gemiit [ahlaki biiyiikliigiin i¢glidiisii], yiice aklin siir sanatidir” seklinde
ifade ederek akla yiice olma niteligini katar.127 Schlegel, Ideler fragman 23’te, “Erdem
[Tugend], enerjiye doniismiis akildir” der. Yine Ideler 131°de, akil iizerine konusurken sunlar
dile getirir Schlegel, “Insan, diinyanin igindeki ¢icekten fazlasidir; akla sahip [verniinftig]

biridir. Akil, 6zgiirdiir, sonsuzluga dair 6z-belirlenimden bagka birsey degildir.”128

Witz’le akil arasindaki iliski baglaminda sonug olarak denilebilir ki, Schlegel’a gore saglam,
parlak, olgun, ylice ve 6zgiir olan, insan1 insan yaparak ona sonsuz bir sekilde 6z-belirlenim
veren akil, Witz’e saglam bir bi¢im oluncaya dek ona esneklik ve hareketlilik katan ve
Witz’in, witzig bir fikir liretmesini saglayan bir yetidir. Boyle bir durum ¢ok yonlii kavrama
yetisi olarak Witz’in, barindirmis oldugu coskunluk, tinsellik, yaraticilik ve sezgisellikle bir
birligi teyit ederek onun ¢ok yonlii oldugunu bir kez daha gosterir. Coskunlugunu ve
yaraticilifint Fantasie’den, tinselligini mutlak Tinden, sezgiselligini zihinsel sezgiden alan
Witz, olgunlugunu ve parlakligini da akildan alir. Witz, bu baglamda yetiler birligini ifade

eder.

127 4.g.e., frag. 339.
128 T abarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 261.
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2.5.3. Verstand | Anlama Yetisi]

Bakildiginda “insanin nesnel gercekligi kavramsal olarak kavrama, diisinme ve yargilama
yetisi” olarak ifade edilen Verstand [anlama yetisi] kavrami, “anlamak, kavramak, elle
tutmak, duymak” anlamlarina gelen “verstehen”!2® kokiinden tiiremistir. Tiirkcede “anlama
yetisi” veya “miidrike” olarak ifade edilen bu sdzciik, Ingilizcede “intellect, understanding”

karsilanirken, Latincedeyse “intellectus” formunda goriiliir.

Schlegel, Athenaeum Fragmanlar: 61°de, “Var olan nadir Kant felsefesi karsiti yazilar,
insanin anlama yetisinin [menschenverstandes]130 hastaliklarinin tarihi i¢in en Onemli
belgelerdir.”131 Burada gecen ‘“menschenverstandes” terimi i¢in “akl-1 selim” ifadesi
kullanilabilir. Nitekim saglikli olmayan bir akil, kendi gorevi olan diisiinme, kavrama ve
hiikiim verme islerini ifa etmekte aciz olur. Kendi goérevini ifa ettigini sanir; fakat hastalikli
olmasindan dolayi isleri de hastalikli olacaktir. Bundan dolay1 Schlegel, satir arasinda, anlama

yetisinin hastalikli oldugunda ne vahim sonuclar ¢ikartabilecegini paylagsmaktadir.

Schlegel Athenaeum Fragmanlar: 366°da soyle der: “Anlama yetisi, mekanik Tin; Witz,
kimyasal Tin; deha, organik Tindir.”132 Anlama yetisi, nesnel gerceklik iizerinden hareket
eder. Nesnel gercekligi anlama yetisine, duyusallik verir. Duyusallik, dig diinyanin verilerini
algilayip, anlama yetisine tagir. Anlama yetisi bunlar1 diisiiniir ve bunlar1 kavramaya ¢alisir.
Diisiintilen ve kavranilan bu goriiler lizeriden anlama yetisi, yargi isine koyulur ve onlara dair
kavramlar olusturur. Bu siirec, mekanik bir siirectir. Siire¢, nesnel gerceklik {izerine kurulur ve
bu nesnel gergeklik iizerinden son bulur. Ayni zamanda anlama yetisinin mekanik olmas1 onun
sinirliligini da gostermektedir. “Witz, kimyasal Tindir” ifadesine gelince, Witz kavraminin

analizinde ortaya konuldugu gibi, bu kavram, sezgisel zeminde coskun bir sekilde sasirtic

129 https://www.dwds.de/wb/verstehen#1, tarih: 23.03.2019.

130 {ngilizce, “Human intellect” seklinde de cevrilebilmesinin yaninda “common sense” olarak da ifade
edilen terim, “sagduyu” mukabilinde de ¢evrilmektedir. Firchow bu terimi, “common sense” ifadesiyle
karsilamistir. Bkz. Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 61.

131 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 132.

132 Schlegel, Athendums Fragmente., frag. 366.
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bicimde formiile edilmis fikir iiretme, siirsel yaraticilik yetenegi” seklinde bir anlami
icermektedir. Kendinde dogal bir gii¢ olan ve harika fikirler ilireten Witz, aklin yani yukarida
ifade edildigi gibi Tinin bir bagka formudur. Buradaki aklin kimyasallig1, bir bagka ifadeyle
Tinin kimyasallig1, aklin bu Witz karakterli formunun iiriinlerinin, nesnel gerceklik lizerinden,
yani duyusalligin bizlere vermis oldugu goriiler lizerinden gerceklestigine isarettir; herhangi
bir mekanik siirecin igerisine dahil olmayip, diisiince ve kavramlar noktasinda biranda,
sasirtict ve yaratici bir sekilde fikirler yaratmasindan ileri gelmektedir. Bu durumda anlama
yetisi olan mekanik Tin ile Witz olan kimyasal Tin, mutlak Tinin formlaridir; anlama yetisi,

mekanik tarafin1 temsil ederken Witz, kimyasal tarafini1 temsil etmektedir.

Burada mekanikle kimyasal ifadelerini sembolik bir anlatim olarak almak miimkiindiir.
Mekanik, statik olan, gelisme ve ilerleme gostermeyen ve ayn1 zamanda sinirh alanlar1 olan
anlaminda ele almabilir. O zaman burada kastedilen, coskulu ve heyecanli olmayan,
dolayisiyla sadece mekanik olarak diisiinlip aslinda kendi kendinin durumunu diislinmeyen,
diistinme faaliyetini yapsa da kendinden bir haber olan anlama yetisi. Burada mekanik Tin
ifadesini kullanmasi bu durumun mutlak Tinin bir formu olduguna gonderme yapmak i¢indir.
Bu formda olan bir Tin, bir diislinceyle ya da bir duyguyla dolup tagsamayan, kendini
asamayan bir Tindir. Witz de, Tinin kendisinde bulunan cogku ve heyecanin kendisidir ve

boylelikle olumlu bir kimyasalli§in i¢indedir.

Schlegel’da en genel anlamiyla sinirlar1 olup kavrayan alet olarak goriilen, coskulu ve
heyecanli olmayan, dolayisiyla sadece ruhsuz bir sekilde diisiinlip gercekte kendisinin
bilincinde olmayan, diisiinme faaliyetini yapsa da kendinden bir haber olan, bir diisiinceyle
veya duyguyla dolup tasamayan, kendini asamayan mekanik bir Tin olarak nitelenen anlama
yetisi, kimyasal Tin olan Witz’in kendisinden farklidir. Witz, coskuyu, heyecan1 kendinde
barindiran kimyasal bir Tine gonderme yaparken, anlama yetisi, bunlar1 kendinde

barindirmayan mekanik bir Tinden ibarettir.
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2.5.4. Sinn [Anlam]

Sinn terimi Almancada insanin bes duyusunu ifade etmek i¢in, “die fiinf Sinne des Menshen”
olarak kullanilir. Bunlarin yaninda Sinn terimi, anlayis manasindaki “Verstidndnis” sézciigline
mukabil geldigi gibi, “¢abuk kavrama durumu”, “yeni fikirlere agiklik” anlamlarina gelen
“aufgeschlossenheit” terimiyle de ifade edilmektedir. Ayrica Sinn, ingilizcede “the thinking”
seklinde cevrilen, Tiirtkcede bizzat “dilistinme” sozcligli i¢in kullanilan “das Denken”

formunda da goriilmektedir.

Sinn terimi bu kullanimlarinda bilgilenme siirecinde diigiinen tarafta yer alir. Bir duyu olarak
ifade edildiginde, anlayis veya cabuk kavrama durumu olarak dile getirildiginde, diisiinme
ameliyesi ya da diisiinme ameliyesi yontemi seklinde kullanildiginda diisiinen, anlamaya
calisan konumda olup, kendisinin anlama eylemine muhatap tarafsa onun karsisindadir; fakat
Sinn kelimesi, “ideal icerik”, “zihinsel igerik”, “anlam”, “gaye” ve “erek” gibi terimler
iizerinden diisiiniilen taraftadir. Sinn, felsefl baglamda “menschlicher Tatigkeit unabhédngiger
Zweck, immanentes Ziel”: “Insan faaliyetlerinden bagimsiz kendinde amag” seklinde de ifade
edilmektedir. Boyle bir durumda Sinn, biitiin insani faaliyetlerin disinda bir erek olarak
goriiliir. Kendinden gaye olan Sinn, biitiin gayelerin kendinde toplandigi ama kendisinin

herhangi birseyin eregi olmadigi seye gonderme yapar.!33

Sinn’e dair yukarida dile getirilenler {izerinden bakildiginda Sinn terimi, iki seye
indirgenebilir: ya duyunun kendisi ya da duyum, ya kavrayan ya da kavranilan, ya diisiinen ya
da diisiiniilen, ya anlayan tarafta ya da anlamin kendisi; ilkinde 6zneyken ikincisinde nesnedir.

Schlegel’da Sinn genelde Anlam olarak geger.

Ideler 20’de bir kisi, varolusunun merkezi ve amaci olan kendi Anlamini olusturmussa, iste o
kisi Schlegel’a gore sanatcidir. Sanat¢i, boyle bir sebeple hareket eden kisidir. Burada dile

getirilen Sinn [Anlam], kavranmlan baglaminda kullanilagelmistir. insanin, kendi iizerine

133 Sinn’e dair daha ayrintili bilgi i¢in bkz. https://www.dwds.de/wb/Sinn. tarih: 24.03.2019.
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diisliniip onu kavramaya c¢alismasi gerekir. Bdyle yapan birisi Anlami yakalayacaktir.
Schlegel’de Anlami yakalamaya c¢alisan sanatgi varolusunun merkezinde ve varolusunun
hedefini gerceklestiren kisidir. Witz’in Anlam ile kurmus oldugu iliski mutlak ile kurmus
oldugu iliskiyle degerlendirilir. Mutlak olani hi¢bir zaman kavrayamayacak olan Witz yine de
ona gotiiren yollar kesfederek ona yakinlasma gayretindedir. Witz’in amaci, mutlak olana
yaklagsmadir. Witz’in bu amaci, kendisi iizerinden yapilagelen her seyi ortaya koymaktadir. Bu
baglamda ortaya Anlam c¢ikmaktadir. Witz’in kendi devingenliginin amacit Anlami bilmek

i¢indir. Bundan dolay1 Anlam1 yakalamak adina biitiin gayretini harcamaktadir.

Ideler 79°da dile getirmis oldugu Anlama dair ifade, onun “immanentes Ziel” [i¢kin amag]
tarafina isaret etmektedir. Buradaki Anlam, Schlegel’in ifadesiyle en ruhsal, kendinde biitiin
Anlamlar1 barindiran, bagslangictan gelen ve diger hepsinin kendisinde peyda ettigi
Anlamdir.13* Anlamin kendinde amag¢ olmasi, Witz’in de kendinde amag¢ olmasi tesadiifi
degildir. Bu baglamda ne Anlamin kendisi herhangi bir sey i¢in ara¢ olur ne de Witz’in
kendisi. Her ikisi de 6zgiir olarak ortaya cikarlar. Goriingiilere dair Witz’in yorumlamalarinda
ortaya ¢ikan Anlam, nesnel olacaktir. Clinkii ne Witz, herhangi bir seye bagimlidir ne Anlam.
Ikisi de o6zgiir olmalarindan dolayr kendinde amag olmalidirlar. Sayet Anlamin kendisi

tekellesirse o zaman ger¢ek Anlamdan bahsetmek s6z konusu olamaz.

134 4.g.e.,s.255.
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2.5.5. Einbildungskraft-F antasie [Imgelem -Imgelem Giicii]

Felsefl bir kavram olarak FEinbildungskraft [imgelem], “bir nesneyi, o nesne karsimizda
olmaksizin tasarimlama yetisi” seklinde tanimlanmaktadir. Schlegel, Athenaeum Fragmanlart
121°de “Einbildung”, 250’de “Fantasie”, yine 350°de “Fantasie”, 363’te “Imagination”
kelimelerini Einbildungskraft’in farkli tiirleri i¢in kullanmaktadir. S6z konusu yerlerde bu
kelimeler, dis diinyayla irtibata gecen ve oradan goriiler, izlenimler alan yeti olarak
verilmektedir. Schlegel’da imgelemden ayri olarak Fantasie terimi, “karsiliginda bir gerceklik
bulunmayan goriisel tasarim” seklinde gecer. Boylelikle Schlegel, imgelemi kullanilagelen

anlamindan daha genis bir anlamda kullanmaktadir.

Elestirel Fragmanlar 34’teki gegen imgelem, dis diinyadaki her seyle iletiseme gecerek
imgeler olusturur. Tasarim haline gelen bu imgelere, coskun, yaratici, sezgisel yoniiyle Witz

yonelerek, sasirtici bir sekilde formiile edilmis witzig diisiinceler ortaya cikartir.

Schlegel, Athenaeum Fragmanlar: 121°de, bir diislincenin ironiye degin tamamlanmis bir
kavram oldugunu soOyler. Burada diislincenin tamamlanmasi, sonrasinda ironi halini
alabilirliligiyle tamamlanmasin1 baglanmaktadir. Schlegel’a gore ironiye degin tamamlanmis
bir diisiince, mutlak antitezlerin mutlak bir sentezidir. Bir baska ifadeyle, sinirsiz bir evrende,
sinir1 olmayan diislince akislarinin birbirleri {izerinden dogmasinin kendisidir: Catisan iki
diistincenin stirekli devam edegelen ve her devinimlerinde kendi kendilerini doguran karsilikli
miibadelesidir. Schlegel, diisiincenin nihai formu olan ironiye degindikten sonra diigiincenin
salt zihinsel bir igerik olmamasini dile getirir. Ona gore bir ide, ayn1 zamanda hem diisiince
hem de dis diinyada bir gercekligi ifade etmesinin yaninda sonsuz, her daim kendi iginde
devingen olmalidir.!3> Schlegel, bir idenin, dis diinyada bir gerceklige sahip olmasiyla onun
bireysel 6zelligine temas eder: Dis diinyadaki gergeklikle i¢ ice olup kendisinin nesnesi olan
bir ide. Nitekim ona gore ideler, bireysellige sahip olmazlarsa sikici, ¢cekilmez ve i¢ karartici

olurlar. Bundan dolay1 Schlegel, bir idenin ayn1 zamanda bir nesnesi olmasi gerektiginin altini

135 Schlegel, Ideen, frag. 10.
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¢izer, diisiince boyutunda kendisinin nesnesi oldugu gibi. Idelerin olusturulmasinin
gerekliligine deginen Schlegel’a gére mutlak felsefenin, spekiilasyona ihtiyaci vardir. Nitekim
ona gore, ana hatlariyla soyutlama kadar nadir olan ayrintili bir spekiilasyon iizerinden ideler
dogabilir. Ayn1 zamanda Schlegel, boyle spekiilasyonlar iizerinden bilimsel Witz’in tiim
0ziinlin dogdugunu diistinmektedir. Spekiilasyonlari, iistiin elestirinin ilkeleri, ruhsal kiiltiiriin
en ylice dereceleri olarak goriir. Bunun yaninda Schlegel, iistiin elestirinin ilkeleri olan
ayrintili bir spekiilasyonun, yalnizca anlama yetisi veya imgelemle ortaya ¢ikmayacaginin
altin1 ¢izer. Spekiilasyonu istenilen en iyi dereceye c¢ikartabilme isini, biitiin ruhuyla
olgunlagmis bir Tinin yapabilecegini soyler.!3¢ Burada yer alan Tin, mutlak Tinin bir formu

olan ve Witz’in kendisini ifaden kimyasal Tindir.

Athenaeum Fragmanlar: 250 Schlegel, “Imgelem giicii, pathosu ya da mimik yetenegi olan
kisinin, biitlin sanatlarin en {istlinii ve en saygini olan siir sanatin1 §grenirken bir sikinti
cekmez” seklinde bir ifadeye yer verdikten sonra Fantasie’yi tanitir: “Hem esin hem
imgelemdir.” Bu fragmanda Schlegel, karsiliginda bir gerceklik bulunmayan, gorii izerinden
gelen bir tasarim olan “Fantasie” terimini kullanir.137 Sonrasinda neden bu terimi tercih
ettigini ifade ederek, Fantasie’nin hem imgelem oldugunu, hem de ondan daha fazla bir sey

oldugunu, kendinde bir coskunluk, heyecan1 barindirdigini soyler.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 63’te bu fragmanda gecen imgelemin kendi diislincesinde
neye tekabiil ettigine isaret eder; bu fragmada sanat¢iy1 sanatgir yapanin, onun sanati veya
eserleri olmadigini sdyler. Sanat¢iy1 sanat¢1 yapanin, Anlam, cosku ve diirtii oldugunun altimi
cizer. Elestirel Fragmanlar 63’teki ifadeyle Athenaeum Fragmanlari 250°deki ifadeyi
birlestirirsek sdyle bir sonuca varabiliriz: “Sanat¢iy1 sanat¢1 yapan ve ona biitiin sanatlarin en
iistiinli olan siir sanatin1 6greten, onun Fantasie yetisine sahip olmasidir. Fantasie, igerisinde
his, cosku ve diirtiiyli barindiran yaratict imgelemdir. Sanat¢i ancak bu sekilde gercek bir

sanat¢1 olabilmektedir. Schlegel, imgeleme, his, cosku ve diirtiiyii dahil ederek, ona barok bir

136 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 141.

137 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 250.
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tarz ekler. Bu sekilde, bu terimin 6niine konulan st kaldirmis olur. Schlegel’in Ideler
20’de, “Sanatg1, her kim olursa olsun, varolusunun merkezi ve amaci olan Anlamini olusturan
kisidir’138 geklinde dile getirmis oldugu ifadeyle Elestirel Fragmanlar 63 ve Athenaeum
Fragmanlar: 250’yi birlikte ele alip islersek: Sanatciy1 sanatci yapan ve ona biitiin sanatlarin
en istiinl olan siir sanatin1 6greten Fantasie’nin amaci, varolusunun merkezi ve amaci olan
ve Witz sayesinde ortaya c¢ikan Anlami olusturmaktir. Bu anlam onun kendine dair ben

bilincinin kendisidir.

Bunun yaninda Elestirel Fragmanlar 63, Athenaeum 250, Ideler 20’°ye Athenaeum 220’yi de
ekleyerek karsimiza Schlegel’in felsefesinin ana hatlar1 ¢ikar. Schlegel felsefeyi,
miitemadiyen birbirine karisan ve birbirinden ayrilan biitiin bilimlerin bilimi, mantiksal bir
kimya, evrenselligin ruhu olarak goriir. Onun felsefesinde, oncelikle saglam bir yontem
olmalidir. Bu saglam yontemle felsefenin ayaklar1 yere basmali ve birtakim noksanliklardan
bertaraf edilmelidir. Saglam felsefi yontemde zihinsel sezgi 6nemli islevlere sahiptir. Bunun
yaninda Schlegel’in felsefi goriisiinde imgelemin sinir tanimaz bir tiirii olarak Fantasie etkin
bir rol oynar. Boylelikle onun felsefi goriisii, sanati sanat yapan parlak bir his, kabina
sigmayan bir cogsku ve harekete geciren bir diirtiiye giivenmeyle ilerleyecektir. Bu baglamda
Schlegel felsefesinde, felsefenin saglikli bir sekilde gelisimini siirdiirebilmesi i¢in, Witz basat
bir rol oynar. Schlegel’da Witz, felsefenin her daim yeniden canlanmasinda, onun kendini
stirekli yenilemesinde rol oynadigi gibi onda en énemli bilimsel kesifler olan, diisiincelerinin
birlestiriciligi, salik verilen ifadelerin barokluguyla bon mots yaratma olanagi saglar. Bunu da

Schlegel’in ifadesiyle sonsuzluga kap1 acan witzig fikirlerle yapar.

Schlegel felsefesinde Witz, bir yandan canlanmaya, yenilenmeye olanak sagladig: gibi, aym
zamanda felsefeyi birtakim fikirlerin hakimiyetinden kurtararak herhangi bir fikre mahkum
etmez. Bu niteliklerde olan bir Witz, onun felsefesinin ilkesi ve organonudur. Schlegel’in
diisiincesinde felsefe ancak sanatla varolusun merkezinde duran ve varolusun amacini teskil

eden kendine yonelerek onu tanima gayreti icerisine girmelidir. Boylelikle felsefe, insanliktan

138 Schlegel, Ideen, frag. 20.
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oteye ylikselme geregini gerceklestirerek, insanligin 6ziinii gerceklestirebilecektir. Schlegel
felsefesinde, kendine yonelen, buradaki varolugsal amact gorerek onu anlamaya c¢alisan ve
boylelikle insanligin 6ziline ulasan kisi, sinirsizligi, otonom olusu, miitemadiyen devingenligi
olan ideleri elde etmeye calisacaktir. Bu asamadan sonra Schlegel, kendi diisiincesinde biitiin
idelerin kendisinden tevelliit ettigi Tanr1 idesine yonelerek onu iiretmeye, Tanr1’y1 diisiinsel
bir imge olarak goriiniir kilmaya yonelir. Schlegel’da bununla her daim istigal olan insan
Ozgiirdiir ve bu sekilde 6liimsiiz olacaktir. Schlegel’da Tanri, Spinozaci bir ¢izgi lizerinden
degerlendirilmelidir. insan doganin bir pargas1 olmasindan dolay1 parga biitiinii yakalamaya,
ona ulagsmaya ilk olarak kendinden baslar. Kendine ulasarak kendini kesfeden, olanaklarini,
edimlerini, yetilerini goren kisi —iyimser olarak diislintildiigiinde— ayrilmig, —kd&tiimser
olarak bakildiginda— koparilmis oldugu biitiiniinii temasa etmek i¢cin onu kesfetmek ve

boylece ona ulagmak ister.

Athenaeum Fragmanlar: 418’ de romantik ruhun, fantastik bolluk ve zenginlik, ironi anlayis
ve renkliligin istenilen ¢esitligi ve biitiinliigii gibi birtakim 6zelliklerine isaret eder. Boyle bir
durumda her sey agik ve seffaf olmasindan dolayr romantik ruh kendi kendisini incelikle
Fantasie’nin nesnesi yapmis gibi goriiniir.!3* Bu fragmanda Schlegel, imgelem terimi yerine

Fantasie’yi kullanmistir.

Schlegel, Ideler 8°de!'4’ imgelemin yaratici tiirii olan Fantasie nin, Tanr1 idesi i¢in en uygun
ara¢ oldugunu soyler. Schlegel, akli bir kenara iterken, karsiliginda bir gergeklik bulunmayan
goriisel bir imge olusturabilen ve algilanani i¢imizde etki yapacak denli yogun bir bicimde
ruha alabilen ve bu imgeyi daha etkin, hissiyatli ve coskun bir sekilde kurabilen Fantasie’yi,
Tanr1 idesi i¢in bas kdseye yerlestirir. Schlegel, bu niteliklerde olan bir Fantasie’nin, Witz’le
olan baglantisin1 Ideler 26’da dile getirir. Witz’i, Fantasie’nin agiga vurumu, onun dis

diinyadaki simsek pariltisi olarak ifade eder.141

139 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 201-2.
1490 4.g.e., s. 248.

141 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 26, s. 96.
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Sonug olarak, Schlegel’da, doygunluga ulasmak icin dis diinyadaki her seyle kendisini her
yonden donatan ve buradaki ¢oklugu bir imge durumuna sokan imgelem, sanat¢iy1 sanatgi
yapan ve ona biitlin sanatlarin en {stiinii olan siir sanatin1 6greten, his, cosku ve diirtiiyii
barindiran yaratici Fantasie’yi de igerir. Schlegel’da, karsisinda bir gerceklik bulunmadigi
halde goriisel bir imge olusturabilen, algilanani i¢gimizde etki yapacak denli yogun bir bigimde
ruha alabilen, bu imgeyi daha etkin, hissiyatli ve coskun bir sekilde kurabilen ve Witz’in agiga
vurumu, onun dis diinyadaki simsek pariltis1 olarak ifade edilen Fantasie, Tanr1 idesi i¢in en
uygun aragtir. Boyle bir aracin iretmis oldugu imgeleri Witzig forma doniistiiren Witz, mutlak
olana ulasabilir, onu temasa edebilir hatta belki de olanak dahilinde onu kesfedebilecek bir

kivama girecektir.
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3. WITZ’IN FELSEFE VE SANATLA ILiSKiSi

3.1. Felsefe ve Witz

Felsefenin nerede ortaya ¢iktigindan ziyade nasil ortaya ¢iktigi oncelikli bir soru olsa gerek.
Nitekim nasil ortaya ¢iktig1 sorusunun cevabinda nerede ortaya ¢iktig1 da muhtemelen zzimnen
goriilebilir. Felsefenin antikitede var olanlarin varligi, anlami ve nedeni iizerine sorularla
ortaya ciktig1 sdylenir. Ozellikle var olanmn varligi, nedenselligi ve anlamina dair sorular,
giindelik sorulardan uzak soru tipleri olmasindan dolay: basit diizeyde iiretilen cevaplar, bu
cetrefilli sorular elbette tatmin etmeyecektir. Denildigine gore onceleri dinin ve mitolojilerin
yanitladig1 bu sorular, elestirel bir diisiincenin ve goézlemin konusu yapilinca diisiinsel bir

etkinlik olarak felsefe dogmustur.

Simdiye degin felsefe tarihinde felsefe i¢in bircok tanim yapilmistir, yapilmaya devam
etmektedir ve yapilacaktir da. Bu durum, felsefe denilen bu diisiinsel etkinlige nereden
bakildigiyla dogru orantili olsa gerek. Nitekim felsefe en nihayetinde insani insan yapan
yaratict ilke olan akil {izerinden dogmasindan dolayi, ona dair yapilan ve yapilacak olan
tanimlar bu yetinin ¢esitliligi noktasinda bitmeyecektir. Schlegel’daysa, ilk olarak diisiinsel
bir etkinlik yapmadan 6nce “Neden diisiinsel bir etkinlik yapmaliy1z?” sorusuna oncelik
verilir.!42 Bundan dolay1 6ncelikli olarak onun soracagi soru su olacaktir, “Neden bir varligin
varligin1 ya da anlamini veya nedenini sorgulama geregi duyayim ki?” Schlegel
sorgulamasina devamla, “Platon, felsefe i¢in sdyle der: “Dogruya varmak, var olan1 bilmek
icin diislincenin yontemli bir ¢alismasi” Aristoteles de felsefe i¢in “varolanin ilk temellerini
ve ilkelerini arastirma” seklinde bir tarif dile getirir. Peki bu tanimlar benim i¢in ne ifade
eder?” Schlegel, “Dogruya erismek nedir ya da var olanin temelleri ya da ilkelerini bilmek o
kadar 6nemli midir?” gibi sorular sormaya devam ederek daha da derine inmeye ¢alisacaktir.

Bu baglamda Schlegel tarafindan dile getirilecek en temel sorular sdyle olabilir: “Neden

142 Friedrich Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 1.
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felsefe denen sey var da felsefesizlik yoktur? Felsefe olmali midir? Felsefe denen sey ne

anlama gelir?”

Bir baska ifadeyle Schlegel dnce felsefenin felsefesinin yapilmasini salik verir. Bu sekilde bir
sorgulama yapilmadigi halde yapilan bir felsefeyi anlamsiz, gereksiz ve rotasiz bulur. Bir nevi
ilk olarak felsefe kendine hesap vermelidir: Kendi varligini sorgulamadan, varliginin
nedenselligine girmeden baska seylerin varliim1 sorgulamak, onlarin nedenselligini
kurcalamak gayet uygunsuz olacaktir. Cilinkli felsefe kendi varliginin 6ziinii, anlamin1 ve
nedenselligini ortaya koymadig: siirece, baska seylerin ne 6ziine inme yetkisine, ne anlamini

kavrayabilme salahiyetine ne de varlik hakkinda konusma ciiretine sahip olacaktir.

Felsefe tizerine felsefe yapildiginda yani onun temel 6zellikleri, nitelikleri ve problemleri ele
alinarak yapilagelen meta-felsefe,!43 felsefi etkinligin ilk kesfi, ilk tiretimi ve boylelikle ilk
kavramlarini ortaya ¢ikarir. Boylelikle felsefe ilk olarak su tanimla karsimiza ¢ikar: “Felsefe,
kavramlar olusturma, kesfetme, iiretme sanatidir.”44 Ne tlizerine diisiiniirsen diisiin, hem
diisiinmek i¢in hem de diislindiigiinii koyabilecek mekan i¢in birtakim araglara ihtiyacin
olacaktir. Bu araglar, yapacagin felsefl etkinligin araglar1 olacak ve ancak bu araglarla saglikli,

saglam, koklii bir felsefe yapabileceksindir.

Bakildiginda diisiince, en nihayetinde bir kesiftir. Var oldugu bilinmeyen seyi bulmanin
kendisi olarak diislince, o seyi varlik sahasina getirdiginde bu durum, iiretimin ilk asamasini
olusturur. Kesfedilenin varlik sahasina getirildigi bu siirecin ad1 kavramadir. Kesfedilen sey,
ilk olarak kavranilmaya c¢alisilir. Kavramak bizatihi kendi i¢inde komplike bir durumdur.
Kavramak bazen, analitik-kavramsal bir metoda dayanabilirken bazen de goriisel-deneysel ya
da her ikisinin de bir araya geldigi bir slirece gonderme yapabilir veya Schlegel’da oldugu

gibi bu ikisinden de yalitilmis bir sekilde, kesfedilen sey zihinsel sezgi {izerinden

143 Bir ismin, belli bir disiplinin 6niine geldigi vakit “meta” 6neki, o disiplinin temel 6zelliklerini ve
problemlerini arastirmayi, incelemeyi ve ¢dzmeyi ifade eder. Metadil, metamantik, metamatematik,
metateori gibi disiplinler bu alana dahildir. Bkz. Cevizci, Felsefe Sozliigii, s. 588-589.

144 Gilles Deleuze, Félix Guattari, Felsefe Nedir?, gev., Turhan Ilgaz, istanbul: 2013, s. 12.
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kavranilabilir. Kesfedilenin kavranilmasinin ikinci asamasinda, ona bir kavram olusturmak
lazim gelir. Boylelikle ona zihinsel diizlemde bir mekan agma gereksinimi hissedersin. Ama
bu mekan zihinsel diizlemde, izole edilmis bir mekan olmaktan tamamiyle uzaktir; bilakis
diger birgok kavramin girip cikabildigi ve bdylelikle kesfedilen seyle temasta bulunabildigi
mekandir. Zaten kesfedilen sey i¢in bulunan kavram ve onun i¢in zihinsel diizlemde ayrilan
mekan, keskin sinirlarla ¢izilse de illaki diger diisiince kavramlar1 ve onlarin mekanlariyla hep
ice ice olacaktir; ¢iinkii kavram en nihayetinde farkli kavramlarin bilestiricilerinin bir araya

gelerek olusturmus oldugu biitiinliiglin kendisi olcaktir.

Bu sebeplerden dolay: denilebilir ki basit bir kavram yoktur. Her kavramin en az iki tane de
olsa ki nitekim tek bir bilestiricisi olan bir sey kavram olamaz, bilestiricileri vardir ve bunlar
araciligryla tanimlanir.!45 Her kavram bir biitiin olugturmasindan dolay: biitiinlin pargalarinin
da kavranmasi gerekir; ama bu kavrayisin sonucunda da olusan kavramlarin bilestiricileri
olacaktir. Kavramlarin igerisindeki bilestiriciler, bu sekilde belki de tiim kesfedilenleri
kapsayacak bir sekilde uzayabilir. Dogrusunu sdylemek gerekirse, burada, bu durumun bir
siir1 da yoktur. Denilebilir ki felsefi diizeyde kesfi yapan ve sonrasinda kesfedilen sey ic¢in
bir kavram tireten kisi, bunu titiz bir siire¢ten gecirip ortaya koyuyorsa bir sanat icra ediyor ve

kendisi de bir sanatci1 oluyor demektir.

Bu ¢alismanin odak konusu olan Witz’in neligi ve iliskili oldugu kavramlari birinci bdliimde
ele alip analiz etmeye ¢alistik. Simdiyse ilgili kavramin, felsefe ile olan iliskisini ele almaya

gayret edecegiz.

Oncelikle sunu dile getirmek gerekir ki Schlegel, kisilerin tek gercekmis gibi ortaya koyarak
olusturmus olduklar1 bireysel felsefelerini elestirir. O, “onun felsefesi”, “benim felsefem” gibi
bireye indirgenmis felsefelerden ziyade evrensel bir felsefenin olmasi gerektigine isaret eder.
Ona gore evrensel felsefe, ebediyen birbirine karisan ve birbirinden ayrilan biitlin bilimlerin

biliminden, mantiksal bir kimyadan, evrensellik ruhundan meydana gelir. Kiymeti ve itibari

145 4.g.e.,s.23.
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sonsuz olan mutlak Witz’i, kendisinin ilkesi ve organonu olarak goren evrensel felsefe,
bilimsel yapisiyla mantiksal ideali gergeklestirmeye katkida bulunur. Bireye indirgenmis
felsefeleri su sekilde elestirmektedir: “Onun felsefesi, benim felsefem dendigini isittigimizde
Nathan’daki repligi hatirlariz her zaman: “ —Tanr1 kime aittir? Bir insana ait olan bir Tanri,
ne tlir bir Tanri’dir boyle?”!4¢ Burada elestirilen sey, felsefl olanin birilerine ait olarak
gosteriliyor olmasinin yaninda hakikatin tekellesmesidir; yoksa kisilerin felsefi bir goriisii
ortaya atiyor olmalar1 degildir. Schlegel, herkesin felsefi olana katkida bulundugunu, bu
sekilde felsefi olanin kendi igerisinde biiyiidiigiinii ve gelistigini soyler. Schlegel’da felsefenin
evrenselligi budur: Felsefi olanin kimseye ait olmayip kendinde amag oldugu, var olan felsefi
seylerin tarihten gelerek, anda olanla birlesip gelecege dair bir 6ngdriide bulundugu ve her
daim felsefi olan seylerin birikip genisledigi seydir. Witz, bdyle bir felsefi anlayisin ilkesidir
ve ayni zamanda boOyle bir anlayis lizerinden miisterek-felsefe ortaya cikabilir. Schlegel’da
miisterek-felsefe, birbirini karsilikli tamamlayan birgok mizag tarafindan ortaya konan felsefe
olarak goriiliir. Bu felsefenin ¢ikis noktasi bireysel yapilan felsefeye karsi olmakla beraber bir
baska goriliir sebebi insanda olan birtakim becerilerin, yatkinliklarin, dogal gii¢lerin
derecelerindeki farkliliktir. Bu farklilik, bireyi ilgili yatkinligin agiga ¢iktig1 durumda, yiiksek
bir konuma tasirken, baska bir durumda, ilgili yatkinligin haricindeki bir yatkinlik, istenilen
Olclide agiga c¢ikabilecek yetkinlige sahip olmadigi i¢in, onu yiiksek bir konuma tagimayabilir.
Boyle bir durumda, ilgili alanda bireyde olmayan yiiksek beceri digerinde olabilir. S6zgelimi,
birisindeki yiiksek grotesk yetenek digerinde gelismemis, yetenegi gelismemis kisideyse
fantastik figiir sasirtict diizeyde goziikebilir. Schlegel, bireylerdeki bu eksiklik durumunu su
sekilde ifade eder: “Iki ayrik yarim” [getrennte Hiilften)].147 Miisterek-felsefenin ortaya ciktig
yer tam da burasidir: Bu iki ayrik yarimdaki iki ruh, tam anlamiyla birbirine ait olabilirler.
Schlegel’a gore birbirini tamamlayan bu iki ruh, birlikte iki bedende bir filozof ortaya

cikardiklar1 gibi ayni iki bedende gorkemli romantik bir sair meydana getirebilir.!4® Bu sadece

146 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 98. s. 29.

147 Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 125. 1lgili fragmanim Almanca metninde sdyle geger: “ zwei
Geister mochten eigentlich zusammengehoren, wie getrennte Hélften”. “lki ayrik yarim olan iki Ruh
gercekten bir araya gelmek, birlikte olmak istiyor.”

148 Tabarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 142.
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iki bedende olmayabilir; bir¢ok beden bir araya gelir ve tek bir bedeni, tek bir ruhu ortaya
cikartabilir. Bu baglam gdstermektedir ki Schlegel’da evrensel felsefe ve onun {izerinden
ortaya ¢ikan miisterek-felsefe ayni zamanda bir doga felsefesidir. Bu doga felsefesinin
igerisinde Tinler bir arada hareket ederler. Bu bir aradalikla kavramaya, birtakim seyler
kesfedip ortaya c¢ikarmaya gayret ederler. Boylelikle diisiinsel zeminde kisiler birbirini
tamamlayarak bir biitlinii olusturmanin gayreti i¢indedirler. Dolayisiyla bu birbirleriyle i¢ ige
geemis evrensel felsefe, miisterek-felsefe ve doga felsefesi fikri alanda gegmisten gelen ya da
su anda olan Tinlerin bir araya gelip ortaya koymus olduklar biitiinsellige yapilan vurgunun
adidir. Bu bir araya gelip biitiinlesme de bir bagka biitiinlesme niyetinin eylemselligini tetikler.
Bu niyetin igerisinde biitlinlesmek istenilen sey de mutlak olanin kendisi olacaktir. Bundan
dolay1 Schlegel’in diisiince ikliminde birey olmus, bitmis, tamamlanmis bir varlik olarak
goriilmez; bilakis bagka bireylerle tamamlanmasi gereken eksik bir varlik olarak ortadadir.
Hatta bagka bireylerle de tamamlanmasi onun eksikligini ortadan kaldirmayacaktir. Ciinkii bu
biitiinlesme olsa da mutlak olana ulasamamanin eksikligini her daim hissedecektir. Bunun
yaninda Schlegel diistincesinde her daim vurgulanan sosyallik, bu birlikte biitiinlesmenin hem
sartint hem de zeminini olusturmakta ve bu minvalde birey, sosyal olanin igerisinde olmasiyla
kismi bir biitiinliige kavusacak ama yine de tamamlanma s6z konusu olamayacaktir. Bir baska
ifadeyle birey, diger yarimi olan ruhla miisterek yaratimin igerisine girse de kendisindeki

yarimlig1 biitiinsel olma niyetiyle, tamliga ¢ceviremeyecektir mutlak olanin eksikliginde.

Bunun yaninda Schlegel Athenaeum Fragmanlari 264’te herkesle miisterek-felsefe
yapilamayacagini, ancak a la hauteur'4® kisilerle yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izer. Bu
kiiltiirlii kisilerle birlikte yapilan arastirmanin kendisi, felsefe olacaktir. Nitekim Schlegel
Athenaeum Fragmanlar: 344°te bir adim daha 6teye giderek felsefenin kendisinin beraberce,
toplu olarak, ortak¢a bir arama, arastirma oldugunu ifade edecektir.!0 Schlegel, “Felsefe

neyin toplu halde arastirilmasidir?” sorusuna, “Allwissenheit” seklinde cevap verir. Bu

1499 Bu ifade “yetenckli olan” anlamina gelmektedir. 4.g.e., s. 167. Bu baglam Schlegel’in siyasi
goriigiine de yansimistir: “Kusursuz cumhuriyet yalnizca demokratik degil ayni zamanda aristokratik
ve monarsik de olmalidir; kiiltiirlii 6ge kiiltlirsiiz olana egemen olmali ve onu ydnetmelidir, ayrica
birlik tek bir Mutlak Biitiinde 6rgiitlenmelidir.” 4.g.e., s. 156-57.

150 Friedrich Schlegel, Athendums Fragmente, frag. 344.
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sozcik, Firchow’un ¢evirisinde oldugu gibi, “omniscience”!3! anlamina gelen “her seyin
bilgisi”, bir bagka ifadeyle “var olanin bilgisi”dir. Bu arastirmada nesne olan sey var olanin
kendisidir. O zaman Schlegel’da felsefe, varlik adina her ne var oluyorsa onun bilgisinin ortak
bir arayisidir. Felsefeye dair boyle bir tanim iizerinden miisterek-felsefenin zuhuruysa

kagimilmaz olacaktir.

Bu tanimda merkezi noktayr olusturan 68e, Witz’in de koken olarak yakindas oldugu ve
kelime olarak “6grenilmis”, “tecriibe edilmis”, “bilgi”, “tecriibe”, “bilim” gibi anlamlara
gelen “Wissendir.132 Felsefi baglamda “Wissen” terimi, “bir seyin ne oldugunun bilincine
varma”, inanmanin karsitt olarak “soru ve arastirmalarla kazanilmis kesinlik”, kusku ve
kaninin karsiti olarak “temellendirilmis olan bilgi edinme, tanima” seklinde tarif edilir.!53
Terimin tanimlarindan da anlasilacagi gibi, “wissen”a ulasilan araglar igerisinde akil, deney,
sistemli bir metot yer alir. Bu araglar noktasinda Schlegel’de felsefi olani, teoriyi kavramanin
arac1 deney degil de kosulsuz sartsiz zihinsel sezgidir. Entelektiiel sezgi iizerinden varlik bir
biitlin olarak kavranabilir. Bundan dolay1 Schlegel’da araglar, biitiin tiirleriyle olgun akil ki
Witz’i mitkemmel hale getiren akil tiiriidiir, zihinsel sezgi ki Witz’in kavrama edimlerini
aldig1 kaynaktir ve sistemli bir metot ki Witz’in ciddi bir diinya veya biiyiik bir oyun sahnesi

olarak gormiis oldugu diinyada sistemdisilik ile sistemlilik arasinda kurmus oldugu hassas

orandir.

Schlegel’da yukarida dile getirilen ve Witz’le yakindashigi olan “wissen™ elde etmenin
araclar1 olarak sayilan olgun akil, zihinsel sezgi ve saglam metot seklindeki iiclii dolayisiyla
felsefenin de araglar1 olacaktir. Bundan dolay1 oncelikle felsefe, var olan iizerine keyfi bir
arastirma etkinliginden ziyade mantiksal bir sistem igerisinde konumlanir. Bakildiginda bu
konumlanmanin iki silah1 vardir: Olgun akil ve zihinsel sezgi: Ne varki asagida daha genis

olarak ifade edilecegi gibi, Schlegel’in diislincesinde Latince entheos iizerinden tlireyen ve

151 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 344. s. 70.
152 https://www.dwds.de/wb/Wissen, tarih: 07.04.2019.

153 Akarsu, Felsefe Terimleri SozIiigii, s. 33.
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“cosku” olarak cevrilen “Enthusiasmus” ve dahiyane sanat, felsefenin gelisimi acisindan basat
bir rol oynamaktadir. Dolayistyla Schlegel’da felsefe, akil ve zihinsel sezgi iizerinden
olusturulan saglam bir yontemi kullanarak, coskunluk ve dahiyane sanat {izerinden, varlik
adina her ne var oluyorsa onun bilgisini 6grenme niyetiyle yapilagen ortak bir arayistir.
Tanimin igerisinde yer alan cosku ve dahiyane sanat, felsefeye dinamizm vererek ona yaratici
bir felsefe olma kimligini kazandiracak ve bu anlamda olan yaratic1 felsefe iizerinden witzig
fikirler ortaya ¢ikacaktir. Nitekim bu felsefenin temelinde yatan, cosku ve dahiyane sanatla
miindemi¢ olan ve zikri edilen silahlar1 olmasi gereken sekilde kullandiran ve bunlari
kendisinde barindiran yapi, diisiince ve kavrama yetisi olarak tinsel olana nispet edilen ve

olgun akilla yetkinlesen Witz’in kendisi olacaktir.

Schlegel, Athenaeum Fragmanlar: 220°de,’>* yukarida temas etmeye calistigimiz, felsefenin
gelisimini slirdiirebilmesi i¢in birtakim esaslar1 sunmaktadir. Bu esaslar su sekildedir:
Coskunluk, dahiyane bir sanat ve saglam bir yontem. Ayrica bu fragmanin basinda Witz’den
bahsederken onun niteliklerini su sekilde siralamistir: Mutlak, coskun, maddi. Bakildiginda,
Witz’le felsefenin ortak noktalarindan biri de coskunluktur. Bu coskun olma durumu ilkinde
nitelik iken, digeri olan felsefede ki kendisinin gelisimini siirdiirebilmesi buna baglidir, olmasi
gereken bir temel olarak dile getirilmistir. Schlegel’in bu ikisinin coskun olma durumunu
ifade ederken kullanmis oldugu sozciikse etimolojik olarak iki kelimeden miitesekkil olan
“enthusiastisch” sozciigiidiir. Bu sozciik, Grekgede, “i¢inde olma durumu”nu ifade eden “en”
ve “Tanr1” anlamina gelen “Theos” {izerinden tiiremistir. “Entheos” kelimesi, “Tanri’yla
biitiinlesmis™, “kendi i¢inde Tanri’ya sahip”, ”Tanrn tarafindan ele gecirilmis” vb. seklinde
birtakim anlamlara gelmektedir. Grek¢ede bu kelime iizerinden, “bir Tanr1’dan ilham almak”,
ya da “Tanr tarafindan ele gecirilmek”, “6zilinii vermis olmak”, “kendinden ge¢mis olmak™
anlamlarina gelen “enthousiazein” fiili tiiretilmis olup, buradan diger Latin dillerine asagi

yukari ayni anlamlarla ge¢mistir.155 Bunun yaninda felsefi baglamda “entheos”, “bir

154 Friedrich Schlegel, Athendums-Fragmente, frag. 220.

155 https://www.etymonline.com/word/enthusiasm, tarih: 06.04.2019.
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diisiinceyle, dogruyla, giizelle dolu olup yiicelme, ruhun kendini asip yiikselmesi” anlamina

geldigi gibi, insanin “Tanr1’yla dolu olmas1” durumunu da ifade etmektedir.156

“Schlegel’1n diisiincesinde ¢cok énemli bir yeri olan bu coskun olma durumu bir Tanr1’dan mu,
yoksa bireyin kendisinden mi [cogito]!57 yahut dogadan mi devsirilmektedir?” sorusuna
verilecek cevap, onun diigiince izleklerini takip etmede Onemlidir. Bu soruyu doga ve
dogaiistii seklinde bir forma indirgeyerek daha spesifik hale getirip sormak gerekirse,
“Schlegel’daki coskunluk, dinsel, biiyiisel, gizemsel ugras1 alanlarindaki din adamlarinin,
biiyliciilerin, dervislerin ya da samanlarin Tanri’larla, dogaiistii gliglerle, kutsal nesnelerle
0zdeslesmek anlamindaki bir esrimeden mi ibarettir, yoksa acinlanabilir ve onsezilebilir
vasiflariyla insanin bizzat hissedip temasa ettigi ve ayni zamanda onun bir pargasi oldugu
dogadan tevelliit eden bir coskunluk mudur?” Bunun cevabi, “dogadan devsirilen bir
coskunluk” olacaktir. Nitekim Schlegel’da coskunluk, diislinsel ve kavramsal edimleri
acisindan ¢ok yonlii melez bir birlik ve ayni zamanda tamamiyle maddi olan Witz’in doga
iizerinden elde ettigi bir nitelik olarak da goriilmektedir. Bunun yaninda yukarida dile
getirildigi gibi Athenaeum Fragmanlar: 168’de, felsefenin, kendi yapisinda dis nesneleri
barindirmayarak insani bunlarin boyundurugu altina sokup onu onlarin dilencisi haline
sokmadiginin altin1 ¢izer. Bu durum da, felsefenin gelisimini siirdiirebilmesi i¢in yapisindaki
birtakim esaslardan olan coskunlugun tamamiyle maddi olana mensup oldugunu

gostermektedir.

156 Akarsu, Felsefe Terimleri SozIliigii, s. 38.

157 “Schlegel’da cogito, kant¢1 ¢izgide olan cogito’dur. Bu cogito, Kant’in ifadesiyle salt mantiksal
zorunluluk ya da Nietzsche’nin ifade ettigi gibi dilbilgisel gereklilik olarak ozne sifatinda
“temsillerime refakat eden”, “bos bicim” olarak “ben”dir. Kant’m ortaya koymus oldugu bu felsefi
cizgi, dogustan sezgi’nin [intuitus originarius] olmayisini bir baska ifadeyle bugiine kadar gerek
baslangic [arche] konumunda, gerek bitis [télos] konumunda ne Descartes’ta oldugu gibi
kendiliginden entelektiiel biling, ne de Hume’daki salt ampirik duyusallik’taki gibi, bizzat felsefi
olanin kendisini saglamak i¢in her zaman hazir bulunmus olanin artik bulunmayisim ifade eden
Transendental Estetik’in temsil ettigi seyin kendisidir.” Liitfen bkz. Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s.
54. Ifade etmek gerekirki diger bazi Romantikler gibi Schlegel da Fichte’ye ragmen, diisiinmenin her
seyin kendini-diisiinmenin ben’e stlinliiglinii savunur. Fichte icin biling “ben”ken, Schlegel icin
“kendi”dir (selbst). Bundan dolay1 “temsillerime refakat eden”, “bos bi¢cim” olarak ifade edilen seyin,
Schlegel’da “ben” degil de “kendi” seklinde ifade edilmesi daha uygundur denilebilir. Bkz. a.g.e., s.
93.
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Schlegel bu ilgili Athenaeum 220. fragmanda bon mots’larin salt poetik Witz’e 0zgii
olduklarini dile getirdikten sonra bunlarin en iyilerinin, “ytliksek bir yerden bakildiginda goz
Ontine serilen ve genis gorilinlis” anlaminda olan échappées de vue olduklarini dile getirmekte
ve sonrasinda bu kelimeyi, “Ongoriillemeyen uzamsal genisleme”, “mekansal sonsuzluk”,
“sonsuzluk”, “mutlak olan” gibi birtakim anlamlara gelen ‘“unendlichkeit” soézciigiiyle
nitelemektedir.158 Schlegel diisiincesinde insan, dogaya ve oradan sonra kendine, kendinden
sonra tekrar dogaya ve dogadan tekrar kendine yonelir ve bu gelgitler kesintisiz olarak devam
eder. Bu her iki tarafa olan siirekli tevecciih, mekansal ve uzamsal sonsuzlukta gerceklesir.
Schlegel’da bu durum mutlak olanin kendisine mutlakga bir tevecciihtiir. Boyle bir devinim
hi¢bir zaman bitmedigi gibi, her zaman yeni seylerle beraber varlik sahasina ¢ikar mutlak
olana yaklasmaya c¢alisir. Bu baglamda insan mutlak olanin igerisinde, kendini iki aynanin

arasinda goriir: Bir ayna olarak doga, bir bagka ayna olarak kendi.

Schlegel’da bu durum, temsillerime refakat eden kendim [selbst] tarafindan miitemadiyen
devam edecek olan tinsel bir edimdir: Bir bagka ifadeyle temsillere refakat eden insanin bu
kendiligi, doga ve kendi iizerine sonsuz felsefi gelgitlerle mutlak edinimliginin nisanesidir.
Schlegel’da durum bdyle olmasina ragmen insan ne kendisinin ne de bir pargast oldugu
doganin Anlamini [Sinn] tam manasiyla kavrayamayacak bundan dolay1 insan veya doga
eksiksiz bir sekilde ne anlatilabilecek ne de anlasilabilecektir. Bundan dolay1r Schlegel,
dogaya, dolayisiyla insana dair olgular arasindaki iligkilerin agiklanmasi veya ihata edilip
kavranilmasindan ziyade temasa edilmesi ve acinlanmasinin séz konusu olabilecegini
vurgular. Bu nedenle o, ilk boliimdede ifade edildigi gibi dogay1 ve insan1 ampirizmin sistemi

olarak adlandirmay1 birakmay: salik verir.

Schlegel, Athenaeum Fragmanlar: 168’de, Cicero’nun felsefeleri, hatip i¢in yararhiliklarina
gore takdir ettigine vurgu yaptiktan sonra, kendisi de bu baglamda su soruyu yoneltir: “Hangi
felsefe saire daha uygundur?” Birkag felsefi ekolii dile getirdikten sonra, sair i¢in en uygun

olan felsefenin Witz’in organonu oldugu yaratici felsefe oldugunun ve bunun 6zgiirliikten ve

158 “Die besten sind échappées de vue ins Unendliche...” Bkz. Schlegel, Athendums Fragmente, frag.
220.
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Ozgiirliige olan inanctan dogdugunun altini ¢izer. Birey, bu yaratici felsefe {izerinden mutlak
olanla kurmus oldugu iliski baglaminda ortaya ¢ikan kendi yasasini her seye iletir ve diinyay1
kendi sanat eseri haline doniistiiriir.!>® Bu yaratic1 felsefe, zihinsel sezgi ve olgun akilila
hareket eder, dis diinyadaki gergekligi bir illiizyon gibi gérmeyip onu oldugu gibi alir,
sOyleyecek olan1 soylemek istemesiyle karar vermekten sakinmaz, coskun duyumlar {stiine
dogru sicramalar1 salik vererek bunlari engellemez, kendi yapisinda dis nesneleri
barindirmayarak insani bunlarin boyundurugu altina sokup onu onlarin dilencisi haline
sokmaz. Yaratici felsefe, ancak bu 6zellikleriyle 6zgiirliikkten ortaya ¢ikmis olabilir. Romantik
siir sanatinin temelinde yatan felsefe, bu 6zelliklere sahip olmalidir. Boyle bir felsefeyle ic ice
olmus bir romantik sair, Witz’le nesnel gerceklige hiiviyet kazandirip onu edebi mutlagin

igerisinde dongiisel olana dahil edebilir

Schlegel, yukarida ifade ettigi yartici felsefeye temas ederek Elestirel Fragmanlar 112°de,
analitik yazarla sentetik yazar arasinda bir karsilastirma yapar. Bu karsilastirmada, kendi
yaratici felsefi diisiincesinin ana hatlarini isleme dahil eder. Bu mukayese islemine karsitliklar
hakimdir. Bu karsitliklar su sekilde karsilastirilabilir: Insa edip yaratan bir imgelemin
karsisinda ki bu Fantasie’nin kendisidir, olan1 oldugu gibi alan yavan bir gozlem;
canlandirilan, hayat verilen, costurulan ve elestirerek karsi ¢ikmasi salik verilen bir okur
karsisinda, derin bir uyku durumundaki okur; icat ettigi seyleri yavas yavas okurun gozii
Online getirmeyi amaclayan veya okur lizerinde belirli bir etki birakmak istemeden onu
ayartarak bir seyler icat etmesini isteyen bir yazarin karsisinda, kendi mekanizmalarini okurun
iizerine dayatmaya calisan bir yazar; okurla miisterek-felsefe veya miisterek-siir yapma
prensibiyle hareket eden bir yazarin karsisinda kendi felsefl diisiincesine ¢agiran bir yazar.160
Burada yatan felsefe, tabiati itibariyle dinamik, yaratici felsefeden baska bir sey degildir. Bu
dinamizm Schlegel’in yaratici felsefesinde mutlak olana dair bir ¢abanin gostergesidir. Ayni
zamanda Schlegel bu fragmanda, Fantasie’nin inga giiciine, kisiyi diisiinsel baglamda canli ve

coskun kilan elestirel ve bir o kadar yaratici karakterine ve felsefi baglamda diyalektigin

159 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 148.

160 Schlegel, Elestirel Fragmanlar, s. 51.
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kacimilmazlhigina vurgu yaparak bu dinamizmin altin1 ¢izer ve bdylelikle kendi felsefi
diisiincesinin esaslarini ortaya koyar. Bu felsefi diisiincede Witz, coskun, heyecanli, tutkun
tarafi temsil ettigi gibi, icat eden, olusturan, yaratan kismi da olustur. Nitekim Schlegel’in
ifadesiyle Witz, Fantasie’nin disa vurumudur. Ayrica ilgili fragmanda yer alan miisterek-
felsefe, bireylerin kendisi arasinda, felsefi olanin diyalektigidir. Schlegel’da felsefi olanin
witzig tarafi, miisterek-felsefede kendisini gostererek diyalektige mekéan yaratmasinin yaninda
onun devinimini de saglar. Boylelikle evrensel felsefenin ilkesi olan Witz, Schlegel’n felsefi

diisiincesinde, miisterek-felsefenin kurucu 6gelerinden biri olarak kendisini ortaya koyar.

Schlegel’in temel esaslarmin dile getirildigi bu yaratic1 felsefesinde var olan sey, tedrici
olarak iki evre iizerinden geger. Ilk evrede, var olan, zihinsel sezgiyle kavramlir. Var olanin
Fantasie tizerinden imgesellestigi bu evre, akis icerisinde olan varli§in insan tarafindan ilk
algilanisidir. Bu durum insanin, var olanin Anlamina [Sinn] dair niifuz etmesine kismi olarak
yardim eder. ikinci evre, cosku, tutku, hirs, heyecan gibi sanattan feyizlenen 6gelerin hakim
oldugu tinsel evredir. Kendi iizerine diisiinmenin bu evresinde, ¢ok yonlii bir yapi olan
Witz’le kesifler, icatlar, yaratimlar meydana gelir. Boyle bir ortamda, var olana dair Anlam,
bir baska sekilde sdylemek gerekirse var olanin Anlami mutlak olana nispetinden dongiisel
dogasiyla ortaya cikartilmaya c¢alisilir. Bu Anlam, sonsuz sayida kesfe ve yaratima imkan
saglayan diyalektigin tezahiiriidiir. Tam da bu baglamda Schlegel, felsefeden medet umarak
sanata dair bilgi ¢ikarmay1 kiistahlik olarak goriir. O, salt felsefenin sanata dair
yapabileceklerini siirlandirir. Salt felsefenin, var olan sanatsal kavramlar1 kurup sanatsal
goriisii yiikseltme ve onu genisletme roliinde oldugunun altini ¢izer.161 Schlegel’da evrensel
felsefenin temel yapitasi olan Witz, felsefenin kendisine coskuyu, yaratimi ve kendi {izerine

diistinmeyi dahil ederek felsefeyi sanatla bulusturmanin aracidir.

Ayrica Schlegel’da sanat ve felsefenin bir aradaligi siir sanatin varolusunun zeminidir.
Bundan dolay1 Schlegel, Elestirel Fragmanlar 115°te, siir sanatiyla felsefenin bir arada olmasi

gerektigine vurgu yapar. Schlegel’da yaratici siir sanati, romantik siir sanatina génderme

161 Tabarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 121.
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yapar. Romantik siir sanati, ona gore ilerlemeci evrensel bir siir sanatidir. Schlegel’da bu
sanat, siir sanatindan ayrilmis biitlin tiirleri bir araya getirmesinin yaninda onu hem felsefe
hem de retorikle temas ettirmeye dair fikri bir projedir. Bu fikri projenin altinda ayrica siirle
nesrin, dahilikle elestirinin, sanat siiriyle dogal siirin birbirine karigmasi ve kaynasmasi
amaclanir. Bunun yaninda Schlegel, romantik siir sanatinin, siir sanatin1 canli ve sosyal,
toplumu ve hayati poetik kilmasini; Witz’i poetiklestirmesini; sanat bi¢imlerini kiiltiirden
dogma her tiirli tozle doldurmasini ve doyurmasini, onlari1 mizahi kalp vuruslariyla
diriltmesini istemektedir. Schlegel, romantik siir sanatinin sonsuzlugun kapisindan girebilmesi
ve orada alacali poetik witzig fikir yiginlart olusturabilmesi i¢in yukarida gegen kaynagmalari
ve karismalar1 yapmasinin gerekliliginin altin1 ¢izer. Bu fikri projenin temelinde tiim tiirleriyle
beraber siir sanati ki sanatin tiim alanlarimi kapsamalidir, felsefe ve Schlegel diisiincesinde
basat bir rol oynayan Witz vardir. Romantik siir boyle bir zemin tlizerinden, diinyanin aynasi,
donemin imgesi ve yaraticiligi dldiiren sinirlari asarak evrensel olacaktir. Bunun amaci, poetik
olan witzig bir hayat1 kurmak, dolayisiyla poetik bir witzig insan1 ve onun iizerine insa edilen
her daim dinamik, devingen, yer yer ilerlemeci ama ¢ogu zaman dongiisel miikemmel

toplumu, sosyal olan1 yaratmaktir.

Felsefe, siir sanatt ve Witz gibi temelinde yatan kurucu unsurlardan gii¢ alan romantik siir
sanati, yukarida dile getirildigi gibi, {istiin ve evrensel olusumunu becerebilir ve boylelikle
siirsiz bilyiimeye atanmis bir klasikligin ufkunun kendisine ag¢ildigini gorebilir. Schlegel’da
bu zemin iizerinden yiikselen romantik siir sanati, mutlak olanin ulagilamaz ve boylelikle
thata edilip bitirilemezliginde ebediyen devinmek ve hi¢ bitmemek {izere kendini, her adim
bir coskunun, hareketliligin, fikri olarak yeninin {iretiminin, kah bir 6z-yaratim kah bir 6z-
yikim seklinde kendi iizerine tefekkiiriin ve ona birey olma, dolayisiyla 6zgilir olma
baglaminda ehemmiyet vermenin temsilidir. Bu kendi i¢indeki diyalektik siiregle her daim
gosterilenin Otesinde bir gosteren, gosterenin Otesinde bir gosterilen; yapinin her daim
merkezinde ve ayni zamanda berisinde olarak sonsuzlugu barindiracaktir.162 Coklu melez bir

yapinin kendisi olan Witz’den dogan ironi, retorik iizerine yaslanmis ironi i¢inde yatan literal

162 T abarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 138-139.
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boyuttaki paradoks, boylesi bir paradoksun kendi i¢indeki felsefi devinimi, sadece iceriden
disartya dogru degil, disaridan da igeriye dogru var olana dair sonsuz sayida bilimsel
karakterdeki felsefi med-cezirler, bu tarz felsefi devinimlerin mutlak olana her defasinda
hayali de olsa ulagsmak adina sentezleyici diyalektiksel yapisi, bu diyalektiksel yapmnin siir
sanat1 ve tlim tilirleriyle olan karigsimi ve kaynagmasi, bu karisim ve kaynasmanin tarih, doga,
yasam ve toplumdaki tinsel tezahiirleri, giiciinii genel anlamda coskun ve felsefi olandan alan
romantik siir sanatinin bir o kadar agik, net, dolambagsiz olmakla beraber deruni evreleridir.
Iste bdyle bir denklemin icerisinde yer alan felsefe Schlegel’da yaratici felsefe olarak

goriilmektedir.

Schlegel, “Peki boyle bir felsefenin organonu ne olmalidir?” sorusunu Athenaeum
Fragmanlar: 28°de,193 cevaplamaya calisir. Bu fragmanda Schlegel elestirel idealizmi 6ne
koyarak, felsefenin dileklerini su sekilde siralar: maddi bir mantik, yaratici bir siir sanati,
pozitif bir politika, sistematik bir etik ve pratik bir tarih. Schlegel’a goére mantik, pozitif
gercegin ve bir sistem olasiligi 6nvarsayiminin gerekliliginden dogan bir bilim olmasindan
dolayi, kendinde altin iist, iistiin alt oldugu, ters kutuplarin bulunup onlarin ayrigtirildigi,
boylelikle salt bir diisiince profili olmaktan ¢iktig1,!64 bireye kendi bireyligini dolayisiyla
Ozgiirliigiiniin verildigi, yaratici1 witzig fikirlerin bizlere sunuldugu ve bu baglamda retorik,
felsefe ve Witz’in kendisinde ergidigi ve bir o kadar i¢ i¢ce gecerek var oldugu romantik siir
sanatina muhaliftir. Bu minvalde mantik, Schlegel’in yaratici felsefesinin ne bir girizgahi, ne
organonu, ne formiilleri ne de bir boliimiidiir;'®> bilakis Schlegel’da felsefenin organonu

olarak kabul edilen sey tinsel olana mensup ¢ok boyutlu melez bir birlik olan Witz’dir.

Schlegel, Elestirel Fragmanlar 42’de altin ist, iistiin alt oldugu yaratici felsefenin, ironinin
gercek vatani oldugunu dile getirmektedir. Yukarida dile getirilen niteliklerini gdz Oniinde

tuttugumuzda boyle bir felsefenin tabiati itibariyle ironiyi gerektirmesi kaginilmaz olacaktir.

163 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 28, s. 22.
164 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 129.

165 4.g.e.,s.136.
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Bundan dolay1 Schlegel sozlii ve yazili diyaloglarla felsefe yapilan her yerde ironinin
istenmesine ve yapilmasini salik verir.166 Bu baglamda evrensel felsefenin ilkesi ve onun bir
organonu olan Witz’le felsefi olanda yasayan ironi arasinda organik bir bag vardir. Felsefi
olani ortaya ¢ikaran Witz, yeri geldiginde felsefl olanda ortaya ¢ikan ironiyi de witzig bir fikir
formunda ortaya c¢ikaracaktir. Dolayisiyla ironi, witzig bir fikrin kendisini temsil etmektedir.
Ayrica Schlegel, Elestirel Fragmanlar 48’de: “Ironi, paradoksun formudur. Paradoks, hem iyi
hem de biiyiik olan her seydir” seklinde bir ifade dile getirerek, ironinin paradoksun bir formu
oldugunun altimi ¢izer. Bu baglamda Schlegel’a gore witzig bir fikir olarak ironi, kendi i¢inde,
genel inancglara aykiri diisen Onerme olarak, yani paradoksun bir bi¢imi seklinde
goriilmektedir. Schlegel’da romantik siir sanatinin en temelinde yer alan paradoksun bir
bicimi seklinde gelen witzig fikir formundaki ironi, felsefi olanla, yani mantiksal idenin
gerceklesmesine katkida bulunan ve bilimsel bir yapiyla orgiitlenen her seyle!6” harmanlasip
retorigin en u¢ smirlarinda tim gercek veya ilginglikte 6zgiir olup ve onu sonuna kadar
hissettirerek sunulanla sunan arasinda tereddiit yaratir, poetik diisiincenin hamleleri lizerinde,
kah oraya kah buraya yiizer, bu diisiinceyi durmadan daha iist bir giice tasiyarak onu sonsuz
bir ayna i¢indeymis gibi ¢ogaltir ki bu onun doga felsefesinin karakteridir. Bu minvalde olan
witzig fikir formundaki ironi, sonuna kadar istem dis1 ama yine de sonuna kadar farkinda olan
tek aldatma tiirii sokratik ironinin kendisidir. Boyle bir zemin iizerinde olan sokratik ironi,
biitlin diinyayla alay etme egemenligine sahip olmasiyla alayci ve alayci olmasiyla bir o kadar
oldugundan farkli gériinen, bunun yaninda tam manasiyla ciddi ve ciddi olmasiyla bir o kadar
oymus gibi kendini ortaya koyan, kolayca anlasilir olmakla beraber mutlak ile olan bagindan
dolay1 derinden gizli bir yapinin kendisidir. O, romantik siir sanatinin bagrindan kopan mutlak
toplumcu Tin patlamasi ve ayni zamanda fragmanter yaraticiliin yaramaz ¢ocugu, hem
gercek olanin hem de sahteligin mihenk tasidir. Bir baska perspektifle o, romantik siir
sanatinin varolusundaki amagcla, evrenselligin ufkunda ¢ok yoOnlii bir yap1 olmasiyla tiim
iklimlerden nasibini almis Witz’in kendisindeki derin anlamin, zarif duyarliligin ve ayni

zamanda olgun parlak bir aklin ve en tutkulu benligin melez bir tezahiirtidiir.

166 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 42, s. 5.

167 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 98, s. 29.
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Schlegel’in yukarida ifade edildigi gibi, felsefi yapinin her daim devingen olmasi,
miitemadiyen yapinin kendisinin kendisini asabilir olmas1 ve bdylelikle kendisini bagka bir
yapiya birakabilirliligi onun diisiincesinde meta-felsefeyi dogurur. Bu minvalde okumak
gerekir Athenaeum Fragmanlar: 1’de gecen su ifadeyi: “Hakkinda felsefe yapilan en nadir
sey, felsefenin kendisidir.”168 Burada Schlegel, meta-felsefenin kendisinden bahseder.
Felsefenin dogasina, mahiyetine, etkinlik tiirline ve onun kabullerine iliskin bir arastirma
olarak goriilen meta-felsefenin olmayisindan yakinir. Nitekim Schlegel’a gore, her ayrintili ve
elestirel felsefi inceleme ayni zamanda ayrintili ve elestirel incelemenin felsefesi olmalidir.
Boyle oldugu takdirde felsefe, diimdiiz bir yolda ilerlemekten, kisir bir dongiiniin icerisinde
olmaktan kendisini kurtaracak ve bdylelikle miimbit bir sekilde geliserek bir yandan da
degiserek hatta yeri geldiginde mevcut yapiy1 baska bir yapiyla degistirerek ve ayni zamanda
doga ve yasamin kendisinde oldugu gibi dinamik bir sekilde, her daim bir ¢evrimin icerisinde
olarak kendi canliligini, coskunlugunu ve yaratimint meydana getirecektir. Schlegel’da boyle
bir felsefe, mutlak olanin ulagilamazliginda, kendi kendini yaratma ve kendi kendini yok
etmenin ardi arkasi kesilmeyen miinavebesi olarak goriilen witzig fikir olarak ironinin 6z

vatani olabilir.

Ayrica Athenaeum Fragmanlar: 56’da da meta-felsefenin gerekliliginden bahsederek mevcut
yapilarin putlagsmasimin Oniine gegmek ister. Mevcut felsefi olanin elestirel bir sekilde
tekrardan gozden gecirilmesi gereklili§ine yapilan bu vurgu, her zaman yeni ¢ilgmliklari,
kendinde bagimsiz ruhlari, derin ya da bulanik olmak isteyenleri, Witz’in yapisindaki ¢ok
yonlii ve bir o kadar islevsel olan birlikle kendini agsmak isteyenleri kendisine cagirir.169
Ayrica Athenaeum 281°de Fichte’nin Bilim Ogretisi (Wissenschafislehre, 1794) adli eserinin
yeni sunumunun hem felsefe oldugunu hem de felsefenin felsefesi yani meta-felsefe

oldugunun altin1 ¢izer. Schlegel’a gore Fichte’nin felsefl calismalarinda yapmis oldugu sey,

168 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 1, s. 18.
169 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 129-31.
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baska hicbir seye dikkat etmeden yalnizca biitiinii ve gergekten s6z konusu olan sey neyse onu

goriliyor olmasidir.

Schlegel’da evrensel felsefenin witzig bicimi olan fragmanlar, bilimin gerceklesmesi icin
ruhsal bozulmusluga karsi bir Lessing tuzu sunar.!’0 Lessing’in hakikat olana dair felsefi
tavrinin  esintilerini, Schlegel’mn felsefi diisiincesinde bulmaktayiz.17! Lessing’in ilham
kaynag1 olan Leibniz i¢in Schlegel soyle der: “Leibniz’in biitiin felsefesi, bon mots’lar i¢inde
en iyileri olan sonsuzluk échappées de vue’leridir ki bunlar da bu anlamda birkag witzig
fragman ve taslaktan olugmaktadir.” Hakikatin bir aracisi olarak goriilen Lessing’in tuzu,
Schlegel’n, evrensel felsefenin bicimi olan fragmanlar aracilifiyla ruhsal bozulmuslugun
izerine serpistirecegi seydir. Bu anlamda fragmanlar, Lessing’in tuzu yaninda, Lucilius!7? ve
Horatius’un!73 tarzinda kinik bir lanx satura ve elestirel felsefe igin fermenta cognitionis
tizerinden, cagin metnine yapilan marjinal serhleri barindirir.!’* Schlegel diisiincesinde
evrensellik, kiiltlirtin biitiin 6zel kiplerini silen ve ortalamayla yetinen yalanci evrensellikten
baska bir seydir. Hakiki evrensellik biitiin 6zel kipleriyle barisiktir; ortalamayla higbir zaman

yetinmeyendir. Bunun anlami1 sudur: Sanat, daha sanatsal, siir sanat1 daha poetik, elestiri daha

170 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 167.

171 Lessing’e gore hakikatin goreceli dereceleri vardir ve ayni zamanda o, mutlak hakikate sonu
gelmez bir yaklasim, bitmeyen bir felsefi edim, sonsuz bir devinim {izerinden bakmasindan dolay1,
eger Tanr1 ona, sag elle tamamlanmig hakikati ve sol elle gergek igin sonu gelmez arayisi teklif edecek
olsaydi o, ikincisini segerdi, Uistelik bu her zaman yanilgi i¢inde olacak olmasi anlamina gelse bile.
Bkz. Frederick Copleston, Felsefe Tarihi -Fransiz Aydinlanmasindan Kant’a, ¢ev. Aziz yardimli, idea,
Istanbul, 2004, s. 163.

172 Satura’ya elestirel yorumun ayirt edici karakterini veren Romali Gaius Lucilius, (10 180-103/2),
siirsel hicvin mucidi olarak kabul edilir

173 Quintus Horatius Flaccus (I0 65-8), ask, dostluk, felsefe temalariyla lirik ve hiciv tarz1 siirler
yazan Romali sair.

174 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 167.
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elestirel, tarih daha tarihsel olmalidir. Schlegel’da evrenselik, birlestirici Witz’le beraber

dogar ve burada siir sanati1 ve felsefe kendiliginden filizlenir.175

Schlegel, Athenaeum Fragmanlar: 302’de, karisik diisiincelerin felsefenin kaba taslaklari
olmas1 gerektigine vurgu yapar. Nasil ki resim erbabi i¢in eskizler 6nemliyse, felsefe i¢in de
felsefi olan1 ana ¢izgileriyle, tiirli boliimleriyle gosteren ve onlar1 orada koydugu rétuslar,
hasiyelerle belirten fikrl tasavvurlarin cisimlesmis hali seklindeki taslaklarlar son derece
onemlidir. Bundan dolay1 Schlegel, hakiki Witz’i, yasalar gibi, yalmizca yazili olarak
tasarlanabilecegini sOyler. Schlegel’da felsefi tasavvurlarin eskizini ortaya koyamayan,
fizyonomiyle donatilmis her diisiinceyi ti¢ firga darbesiyle karakterize edemeyen bir kisi asla
felsefeden bir sanat ve dolayisiyla bir bilim yapamayacaktir. Felsefede bilime giden yol

sanatta yatar; ayni sekilde sair de sanatini sadece bilimle bulur.17¢

Athenaeum Fragmanlar: 305’te gecen ve Witz’le birebir siki baglantisi olan Humor
[mizah],'77 Schlegel’a gore diisiinmenin asil 6ziinii olusturur ve hantal yiginlardan ve kopuk
pargalardan kagarak felsefenin hafif ve acik dalgalar iizerinde sallanmay1 sever.!”® Bigim ve
maddenin tuhaf yer degistirmelerini, beklenmedik olanla olagandisi olanin goriiniimlerini
seven grotesk ve grotesk bir bilesim olan karikatiir, gergegi altiist ederek veren ironi Humor
iizerinden kendini var eder. Salt ve ciddi giizelligin kendisi i¢in gerekli oldugu Humor, ironide
oldugu gibi, var olmayla ya da var olmamayla iligski kurarak i¢li siire, sonsuz igerigi, ¢arpici
gilici ve en iyi buluslariyla Witz’in mistikligine yakin olmasindan dolayr Schlegel’da

diislincenin 6zii olarak goriliir.

175 {lgili fragman sdyledir: “Yalanci evrensellik kiiltiiriin biitiin dzel kiplerini silen ve ortalamayla
yetinen evrenselliktir. Gergek evrensellikse bunun aksine, mesela sanatin, tek basina alindiginda,
oldugundan da da sanatsal olmasini, siir sanatinin daha poetik, elestirinin daha elestirel, tarihin daha
tarihsel, vb. olmasini saglayandir. Dinin ve ahlakin tek bir 15181 birlestirici Witz’in kaosuna deger ve
onu verimlestirirse, bu evrensellik dogabilir. Burada en istiin siir sanati ve felsefe kendiliginden
filizlenir.” A.g.e., frag. 123, s. 260.

176 Schlegel, Philosophical Fragments, frag. 302, s. 60.

9% CC EE 13

177 Humor, “varolus kargisinda temel bir tutum olarak neseli huzur”, “mizahi anlayis”, “iyi ruh hali”,
“mutlu ruh hali” gibi anlamlara gelen Latince kokenli bir kelimedir. Bkz. https:/www.dwds.de/wb/
Humor, tarih: 06.09.2019.

178 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, frag. 305, s. 174.
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Schlegel, Ideler 34’te, dini aramak ve onu kesfetmek igin felsefeyi bir ara¢ olarak
gormektedir. Bunun yaninda felsefenin giicii, kendisinden miitevellit olmasiyla beraber, dine
yonelip ondan bir parca almasi ve sonrasinda bu pargayi eriterek 6ziimsemesi akabinde dinde
asili kalmayip tekrardan geri dénmesinden ileri gelir.!” JIdeler 1°de Schlegel dini, felsefe,
ahlak ve siir sanatiyla birlikte, tim diinyayr canlandiran, olusumun diinya ruhu olarak
goriir.180 [lgili fragmanda gecen “Weltseele der Bildung” ifadesini Firchow, bire bir ¢evirerek
“world-soul of culture” seklinde dile getirir. Firchow, “Bildung™u kiiltiir olarak ele almistir.
Felsefi baglamda fikri gelisim olarak “insan ruhu ve diislincesinin kiiltiir degerlerine tam bir
anlayisla katilabilecek bir bi¢cimde tinsel gelismesi ve bicimlenmesi” seklinde
tanimlanmasinin yaninda, terbiye anlaminda “insanin belli iilkiilere ve belli 6rneklere gore
yetismesi” olarak da tarif edilir. Bu tanimlar {izerinden denilebilir ki “Bildung”, Schlegel’da
son bulmus bir sey degil, durmadan gelisen, canli, fikri bir olusumun kendisidir. Bu olusun
kendisini Ideler 37°de su sekilde dile getirir: “En yiice iyilik ve tek yararli olan sey
“Bildung”dur[fikri gelisimle beraber gelen bi¢imlenmedir, kiiltiiriin kendisidir].!8! Din de bu
fikr? olusumun Diinya Ruhudur. Schlegel’de Diinya Ruhu seklinde ifade edilen din, felsefenin
ve siir sanatinin farkli alanlari, farkli formlart olarak goriiliir.!82 Bunun yaninda siir olmadan
din bulanik, yanlis ve kétii olur; ayrica din, felsefe olmadan, her ¢esit uygunsuzlukta dizginsiz
ve kendini yayma noktasinda sehvetli, hatta kendi kendini hadimlastiracak kadar istekli

olur. 183

179 Friedrich Schlegel, Ideen, frag. 25.

180 4. g.e., frag. 4.

181 4.g.e., frag. 37.

182 4.g.e., frag. 46.

183 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 264.
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3.2. Sanat ve Witz

Schlegel’da sanat, ancak en yetkin olundugu anda ortaya ¢ikar.!84 Sanatci, dile getirmek,
varliga dokmek istedigi nesneyi tamamiyle kusatmali, kavramali, artik o nesneye itina etmeyi
birakip onu asmalidir ki onu varlik sahasina 6zgiirce yerlestirebilsin. Sanat¢i, kendinde tam-
yaratimi hissetmedigi siirece varligi istedigi forma doniistiirmek icin c¢abalamaya devam
etmelidir. Tam-yaratima, Oz-yaratim tiizerinden, Witz ve Fantasie’den bununla beraber
coskudan, kesif ve icattan ulasilabilir. Tam-yaratimin birbirleriyle siki bir iligski icerisinde
oldugu bu araglar, yasamin tiim unsurlariyla doyasiya dolmus olmalilar. Bundan dolay1
sanat¢l, doygunluga ulasmadigi siirece, kendini-kisitlamalidir. Kendini-kisitlama, en
miikemmel ana, en miikkemmel hamleye varincaya de§in beklemek ve iradeye sonsuz bir
tatminlik vermek icin, onun, hemen varlik sahasina ¢ikmasini geciktirmektir. Burada kendini-
kisitlama, 6zgiirliiglin kisitlanmas1 olmaktan ¢ikar, bilakis 6zgiirliigiin 6zgiirliigli adina yapilir
ve yapilmas1 gerekir. Bir baska ifadeyle bu kisitlama, insanin 6zglirlesmesi olan tam-yaratima
ulagmak ve boylelikle nesneyi viicuda getirerek, kendi varolusunu tamamlamak adina bir
kisitlamadir. Boylelikle insan, varolusun Anlamini [Sinn] elde edebilecektir. Kayitsizca
keyfilik, ozgiirliigiin yok olusuna, kisinin kole pozisyonuna diismesine neden olabilir.
Sanat¢inin iradesi sonsuzdur; fakat iradenin yukarida dile getirilen araclariyla bir nesneyi
varlik sahasina ¢ikarmasi i¢in, o nesnenin iizerinde sonsuz bir hiikkmiiniin olmasi da elzemdir.
Doygunlugun en ug¢ noktasi olan nesne iizerindeki sonsuz hiikiim, tam-yaratimi saglar.
Boyelikle 6z-yaratim zirveye ulastiginda, kusatilmis Tin patlayarak witzig fikirleri olusturur,
tam bir ahenk icerisinde Fantasie, coskuyla beraber buna eslik eder ve boylelikle sanat

denilen tam-yaratimi gerceklesir.

Schlegel’da sanat, duyular1 uyandirma araci olarak goriilmez.!85 Sanat, sanat¢inin nesneyi tam
olarak igsellestirip, 6z-yaratimini kullanarak 6zgiirlesme ve Ozgiirlestirme adina onu varlik

sahasina birakmasidir. Nesnenin i¢sellesmesi, temelde cosku, his ve diirtiiyle birlikte olmakla

184 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 37.
185 4.g.e., frag. 51.
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beraber, nesnenin Witz ve Fantasie’yle kavranmasi ve zihinsel bir forma doniistiiriilmesidir.
Sanat eserinin olusumundaki bu yapi taslartyla nesne, istenilen sanatsal kivami yakalayarak
ozglirce varlik sahasindaki yerini alir. Bu eylemin sonunda sanat¢1 6zgiirlesir; ¢linkii iradesini
ortaya koyar. Nesne dzgiirlesir; ciinkii 6zii olan dogaya karisir. Insan dzgiirlesir; ¢iinkii bir
baska panoramanin kendisine sunulmasi demek olan sanat, dogay1 yine ve yeniden temasa
etmekten bagka bir sey olmayacaktir. Bundan dolay: filozofun bir sanat¢i ruhuyla, nesneyi en
iist perdeden kavramaya ¢alisip, onda doygunluga ulasarak olusturmus oldugu en iyi witzig
diislincelerin échappées de vue’ler olmasi tesadiif degildir. Bundan dolay1 Schlegel’da,
olusturmus olduklart bu tiir witzig diisiincelerle modern fizigin ilk kurucularindan birgogu

filozof olarak degil, sanatg1 olarak sayilmaktadir.186

Insan bir parcasi oldugu dogaya yonelmek ister. Dogaya yonelim, sadece akilla
gergeklesemez. Coskudan, histen ve diirtiden miicerret!®” bir akil bize mekanik olani
verirken, bizler sanatin verdigi seye, doniisiime, degisime ve devinime yoneliriz. Bu
miitemadiyen yerinde duramama doganin kendisidir. Doga, her zaman devinim i¢inde olan bu
doniisiimle beraber degisimi bizlere verendir. Bunlarin hepsi miitemadiyen devam eder. Bu
kesintisiz bir sekilde devam eden devinim, namiitenahidir. Doganin dogas1 olan bu doga,
insanin dogasinin da kendisini olusturmaktadir. Bundan dolay1 insan, kendi dogasina yakin
olani arar. Kendi dogasina yakin olan sey onun 6ziidiir. Bu 6z, higbir zaman mekanik degildir;
bilakis doganin igerisinde oldugu gibi, doniisiimiin ve degisimin ve ayni zamanda devinimin
kendisidir. Mekanik olan sey, bizzat insanin dogasinda olan ve felsefl olan1 besleyen kaosa,
karmasikliga, paradoksa, groteske, ironiye, mizaha alan agmaz.!88 Insani, kendi dogasindan
uzaklagtirmaya calisarak, ona sinirli bir alan verir. Bu sinirli alanla sonsuza yonelmesi
engellenir. Bu engel onun bir magaraya sokulup ayaklarina pranga, ellerine kelepge
vurulmasidir. Boylelikle o, dogasindan koparilarak mahrumiyete itilir. Bu mahrumiyet onun

coskunlugunun ve yaratici giicli olan Witz’inin elinden alinmasidir; dolayisiyla 6zgiirliigiiniin

186 Friedrich Schlegel, Athendums Fragmente, frag. 381.
187 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 63.
188 Friedrich Schlegel, I/deen, frag. 145.
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gasbidir. Insan, Oz-yaratim yapabildigi siirece insan, insan oldugu miiddetce doganin bir
pargasi, doganin bir parcasi oldugu siirece sanat¢i, sanat¢i oldugu siirece biitiin engel ve
kisitlamalarin Gtesine gecerek ozgiirdiir ve bu devinimin igerisinde oldugu miiddetce daha da

Ozgiirlesir.

Insanin 6zgiir olmasina giden bu siirec, onun kendine [selbst] yolculugudur. Kendine gidis ve
orada 6zgiir olmayi dileme, birey olmanim da kendisidir. Insanin insanlig1 olarak —bir baska
acidan da tinselligi olarak— birey, Ozgiir olan kisidir. Ozgiir olan birey, herhangi bir
kisitlamay1 ve engellemeyi reddederek kendinde biitiin ve boliinemez olmay1 hak eder. Bir
bagka ifadeyle insan, birey oldugu kadar 6zgiirdiir. Bu baglamda her sanatg1 birey olmakla
kalmaz, {istiin birey olma niteligiyle de muttasiftir. Onun {istiin birey olmasi, doganin bir
parcasi olarak kalmakla yetinmemekten ileri gelir. Sanatgi, sanat¢1 olma kimligiyle artik parca
olmaktan ziyade, o parcadan dogan tinsel bir formun kendisine doniismiistiir. Bu form ona
diger doganin pargalar1 arasinda iistiinliik verecektir. Bu baglamda insanin tam-yaratimlarinin
dogayla ahenkli olmasinin yaninda var olan alanlar1 daha da cogaltiyor, onu daha da
genigletiyorsa ve ayni zamanda uzam ve zaman i¢inde ¢evrimigiligine ¢evrimigilik, sonsuzluk
evrenine bir bagka evren dahil edebiliyorsa, iste 0 zaman insan art1 bir nitelik olarak iistiinliikk
vasfiyla mevsuf olmay1 hak edecektir. Boylelikle o, kendisinin de bir parcast oldugu doganin
sanat eserine doniisecektir. Insanin sanat eserine doniismesi, canli olarak goriilen doganin

kendisindeki coskunun tezahiirii olacaktur.

Ayrica gergeklestirmis oldugu sanatsal tam-yaratimlarla iistiin birey olan sanatci, bir yandan
kendini daha iyi kavrayarak 6zgiirliigiin en uclarinda gezinmeye devam ederken, diger yandan
ortaya koymus oldugu tam-yaratimlarla siire, sanata, felsefeye, tarithe dolayisiyla en ylice
tyilik olan kiiltiirlin [Bildung] bizzat kendisine, bir baska ifadeyle tinsel olana, yani tinselligin
yegane alani olan dogaya akar. Bu akisin kendisi, 6ze akistir. Bu akis, 6ziinden koparilan,
mahrum birakilan, ayn1 zamanda ona dair coskusu ve heyecani elinden alinmis, fakat halen

Witz ve Fantasie sayesinde kudretli olup yeniden saha kalkabilecek olan insanin akisidir.
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Insan1 bu akisa siiriikleyen sey de oziine, bir parcasi oldugu dogasina duydugu &zlemdir.
Nitekim, par¢a biitiiniinden uzaklastirildiginda, biitiiniinde olusturdugu kendi Anlamindan da
uzaklasir. Kendi Anlamin1 kaybeden parga, zamanla kendine yabancilasarak kendini absiirt
olana, hi¢lige birakacaktir. Kendine olan yabancilasmasini ortadan kaldirabilmesi, kiiltiirle bir
baska ifadeyle siir, sanat, felsefe, tarih gibi tinsel olanin kendisiyle iliskiye girmesine baghdir.
Kisinin yagamin ¢evrimigiliginde karsilasmis oldugu bazi tinsel durumlar,!89 yer yer onda
biitiine dair, dolayisiyla kendi biitlinline dair bir 6zlemin kivilcimi olacak ve yasamda bu
karsilasmalar devam ederken biranda bu 6zlem alevlenecektir. Alevlenen 6zlem, 6ze dair bir
arayis1 kendisiyle beraber getirecektir. Ozlemin dogurmus oldugu bu kutsal arayis her zaman
bir heyecana gebedir. Heyecanin kendisiyle miindemi¢ oldugu bu arayis, td ki biitiine
ulasincaya kadar coskunun da esligiyle her daim devam edecektir. Insan da, parganin
biitiinden koparilis1 gibi dogadan koparilisindan bir bagka ifadeyle kendinden koparilisindan,
kaynakli bir yabancilagmanin igindedir. Bunu asabilmenin yolu, tinselliginin farkina
varmasina ve bu farkina varis sayesinde ona dogru yiiriimeye baslamasidir. Insanm &ziine

dogru akacagi bu yol da, 6zgiirliige giden yolu olacaktir.

Insanda &ziine dair olusan &zlemin kivilcimlanmasi énemlidir. Bu kivilermlanmay1 saglayansa
en ylice iyilik olan kiiltiiriin, tinsel olanin kendisidir. Tinde oldugu gibi tinselligi kendisinde
barindiran sey de, kendisinden alevler sigrayan biiyiik bir ates gibidir. Insan bdyle bir atesle
karsilastiginda, kendisindeki 6ze dair 6zlem, kivilcimlanir ve sonrasinda tutusarak atese
doniisiir. Bu durum, yasamin igerisindeki insanin, tinsel olan seyle karsilasmasinin bir
sonucudur. Insanin yasaminda, bu tiirden bir karakterde olan witzig fikirler, fragmanlar,
ironiler, bon motslar, siirler vb. onun tinsel karsilagsmalar1 igerisinde en can alict anlarim
olusturur. Bir bagka ifadeyle insanin hayatinin igerisinde karsilacagi en tinsel sey, zemininde
Witz ve Fantasie’nin kurucu 6ge oldugu witzig fikirler, fragmanlar, ironiler, bon motslar ve
siirlerdir; ¢linkii bunlar insan tininin en yogun ve en etkili olan unsurunu olusturur. Tinin en
yogun ve en etkili oldugu bu fikirsel bigimler sayesinde kisi, kendi tinselliginin ve dolayisiyla

doganin tinselliginin farkina varir. Diisiiniildiigiinde bu baglam itibariyle witzig fikirler,

189 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 34.
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fragmanlar, ironiler, bon motslar siirler vb. bir ara¢ olmaktan Steye gidemezler. Insandaki
gaye-i aksa, dogaya, 0ze varmaktir, bir baska ifadeyle aslinda kendine doniisii saglamaktir.
Schlegel’in “Amacin sanat ve bilim, hayatin sevgi ve kiiltiirdiir10 ifadesini bu gaye-i aksa
tizerinden okursak, sanatin ve bilimin kendisi bir amacin amacidir. Bu amacin amaci olan
seyse, kendine dolayisiyla dogaya varmaktir. Doganin kendisinin ag¢inlanmasi ayni zamanda
inkisaf edilmesi, tinsel olan seyin kendisi olan kiiltiirdiir. Sevgiyse, yasamin kendisinin
icindeki tinsel olan seye besledigi duygudur. O zaman ilgili fragmanm sdyle okumak
miimkiindiir: Bir erek olarak sanat ve bilimin kendisi son erek olan doganin kendisine varmak
icin olmalidir. Doganin yaratimlarinin biitiinii olarak yasamin eregi de tinsel olana ulasmak ve

bunu agkla yapmak olmalidir.

Bu denklemde kurulan felsefi bir zemin iizerinden Schlegel’da sanat¢i, sanat¢1 olma vasfiyla

neyi basarmaktadir? Schlegel bu soruyu su sekilde sormus ve cevaplamistir:

Sanat¢1 olarak, neyle iftihar etmekteyim ve neyle iftihar etme hakkina
sahibim? — Beni alisilagelmis olan her seyden sonsuza dek ayirmis ve uzak
tutmus olan kararla; olaganiistii bir bi¢imde tiim niyeti asan ve niyetini
sonuna kadar kimsenin 6grenmeyi basaramayacagi eserle; bana karsit olarak
gosterilen kusursuzlugu yiiceltme yetenegiyle; yoldaslarimi en 6zgiin
calismalarinda tegvik edebilecegimin ve iirettikleri her seyin benim igin kar

oldugunun farkindaligiyla. 191

Sanat¢1 olmak, insan olmanin &tesinde bir iist konuma sahiptir. Insan1 bulunmus oldugu
monotonlasmadan ve kohnelesmeden kurtararak ona silkelenme suuru verir. Bu suurla
sanatci, kendini yeniledigi gibi varli§1 da yeniler. Sanatginin eseri, bu yenilenme ve varligi
yeni hale getirmenin sonucudur. Bu eser, doganin bir sanat eseri olan sanatg¢inin eseri
olmasindan miitevellit, doganin gizemini kendinde tasir. Doganin kendisinde olan bu gizem,
kendisinden kaynaklidir. Nitekim, miitemadiyen bir degisimin, miikkemmel bir olusumun ve

akil almaz bir devingenligin igerisinde olan doga ayni zamanda sonsuz sayida yaratimin

190 Friedrich Schlegel, Ideen, frag. 111.
191 Labarthe-Nancy, Edebi Mutlak, s. 262.
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kaynagidir. Aklin ve duyularin kavramada yetersiz oldugu boylesi bir doganin dogasinin,
insana kapali ve sakli kalmasi, doganin kendisine dair gizemin ortaya ¢ikmasina sebep olur.
Doganin bir sanat eserinin eseri, tiim niyeti asan ve niyetini sonuna kadar kimsenin 6grenmeyi
basaramayacagi bir eser olmasi da gayet dogal bir durumdur. Bunun yaninda her sanat
eserinin gizemi de kendine 6zel olup ona dair yonelmis biitlin niyetleri asar; ama en
nihayetinde eserin amaci kusursuz olan dogayi, insanin geldigi yeri, 6ziinii yiiceltmektir. Bu
yiiceltme, dolayli olarak Tinin bir pargasina doniisen yaratici vasfiyla sanat¢inin kendisini de
ylceltmesidir. Ayn1 zamanda sanatg¢i, sanat¢i olmakla tinsel olanin ¢evrimigiligine girerek
miisterek-felsefeyi icra eder. Bu miisterek-felsefede diger sanatgilara 6zgilin ¢aligmalarinda
tesvikte bulunmakla beraber, kendisi de onlarin iiretimlerinden istifade eder. Buradan da
anlasiliyor ki, kendi yularini eline alan sanatgi, her zaman bu yularin kendisinde kalmasini
istiyorsa, o yular1 birakmamak adma ortak bir birlikteligin i¢ine girecek ve orada

devingenligini hi¢gbir zaman duragan duruma getirmeyecektir.

Ozgiirlesme, 6z-yaratim sahibi olan insanin tam-yaratimiyla baslayan bir siirectir. Bu siirecin
sonunda insan tam olarak dzgiirlesecektir. Insanda 6zgiirlesme kendi dogasina ydnelmenin
sonucudur. Ozgiirliigiin temelindeyse, his, cosku ve diirtii vardir. Sanatgiy1 sanat1 yapan da
bu temele sahip olmasidir. Insan ancak bu temel sayesinde doganin bir parcasi olmaya hak
kazanir; fakat insan doganin bir pargasiyken, sanat¢1 doganin sanat eseridir.!2 Onun meydana
getirmis oldugu sanatsa, doganin sanat eserinin sanat eseridir. Bdylelikle sanatla birlikte,
insan ile doga arasinda sonsuza agilan diyalektik bir alan ortaya ¢ikar. Bu sonsuzluk, sanat
oldugu miiddet¢ce devam edecektir. Sanat insana, 6zgiirlii§e ermenin, dolayisiyla sonsuzluga

ermenin kendisini verir.

Insan, merkezini [zentrum] arar. Merkezini yakalayan kisi ancak iistiin bir 151k i¢inde sanati
bulabilir. Insanin merkezi, onun dogada varolusudur. Varolusunun tam ortasinda ve onu

ayakta tutan sey, insanmin dz-anlayisidir. Oz-anlayigsa Anlamdir [Sinn].193 Bundan dolay1,

192 Schlegel, Kritische Fragmente, frag. 1.

193 Friedrich Schlegel, Ideen, frag. 20.
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sadece kendi orijinal sonsuzluk goriisii olan kisi sanatgidir.!®* Bu fragmandaki Anlam iki seye
gonderme yapar: Kisinin varliginin anlami ve dolayisiyla varligin anlami. Bundan dolay1
sanat, sadece 0z-anlayisa anlam katmakla kalmaz, varliga da anlam katar. Varlik, sanatla
yeniden anlam bularak yeniden dogar. Anlama ulagmak icin akil degil, Witz ve Fantasie
gereklidir.!%> Bu ikisi ancak insanin varolusuna ve varliga ger¢ek anlamini verebilir. Mekanik
olan seyse, Anlamdan uzak dolayisiyla varliga, dogaya ve sanata uzaktir. Boylelikle Witz ve
Fantasie’yle gecmis diinyayla gelecek diinyayr simdiki zamanda birbirine baglayan

sanat¢ilarin sayesinde insanlik, 6zgiir bir bireye donlisiir.!%¢

194 4.g.e., frag. 13
195 4.g.e., frag. 109.
196 4.g.e., frag. 64.
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4. SONUC

Schlegel’in gorevi, her daim insan kisiliginin 0zglir ve tam gelisimine, insanin yaratici
giiclerine ve olanakli insan deneyiminin zenginliginden yararlanma iizerine dikkatleri ¢cekmek
ve insanin doganin bir pargasi ve kendisinin yaratici giicliniin bir nevi kaynagi oldugunu
gostermek olmustur. Bu felsefi diisiincesinde Schlegel, gelecege glivenen ve her zaman
yenilikler pesinde kogmakla kendindeki heyecani ve coskuyu her zaman diri tutan, en ideal
olan1 bulmak adina elestiri silahin1 kullanarak yer yer taklide diiskiin ama hi¢bir zaman kendi
bagimsizligindan taviz vermeyerek pasif bir duruma diismek istemeyen ideal bir insan

portresini yani bireyin kendisini ¢izer. Bu ideal insan portresinin temelindeyse Witz vardir.

Schlegel’in diisiin diinyasinda Witz, sosyal, aktif, neseli, pasif, iyi, hiiziinlii, bilimsel,
arkitektonik gibi tiirleriyle, dogasinda olan fragmanter yaraticilifiyla, mutlak Tinin toplumcu
Tin tarafi ya da mekanik ve organik olanin karsisinda olan kimyasal Tin olmasiyla, evrensel
felsefenin organonu olusuyla, gidimli diislinceye muhalif olup var olan1 dolaysiz kavrayisiyla,
aciklanamayan ve ihata edilemeyen mutlagin temasa edilebilirligi ve aginlanabilirligi
noktasinda kutsal bir ara¢ olmasiyla ve boylelikle de mutlak olana dokunabilme ona
ulasabilme 6zlemiyle perdesiz, kagamak yapmaksizin bir seyi ortaya koymaya gayret ederek
witzig fikirler yaratmasiyla, sezgisel olan dogasi geregi tanitlama ve aciklamadan kaginarak
otantikligini korumasiyla, herhangi bir seyin boyundurugu altina girmeden 6zgiir ve nesnel bir
sekilde kendinde amag olarak iirettigi seylerde nesnelligi ve evrenselligi gdzetmesiyle bircok
unsurdan tesekkiil etmis melez bir birlige génderme yapar. Bu baglamda 6zgiirliigiin teminati
olan Witz, bazen yaratict diisiince yetisini, bazen de sezgisel kavrayisi, diger baska
baglamlarda da var olana dair felsefi anlayis1 temsil ederken insanin mutlak olana yaklasma

gayretinde biricik arag olarak kendini gosterir.

Sunun altim1 ¢izmek gerekir: Schlegel icin amac¢ Witz’in kendisi degildir; bilakis Witz,

Ozgiirlige ulagsmanin teminatidir. Bundan dolay1 fragmanlarinda ve yazmis oldugu

eserlerinde, Witz’e yapmis oldugu vurgu, orijinal olmasiyla 6znel ama karakterinden otiirii
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tamamiyle nesnelligi i¢inde barindiran, arzu edilen toplumun bir pargasi olmasiyla bir taraftan
bagli ama aymi zamanda kendi Oz-yaratiminin her nesnede gergeklesebiliyor olmasinin
bilinciyle tamamiyle 6zgiir olan, kendi varolusunu tamamlamak adina ge¢misteki kiiltiire dair
varolan biitiin tinsel seylerle dolup tasmak isteyen fikri bir proje olarak bireye vermis oldugu
onemden kaynaklanir. Schlegel’a gore bu fikri proje, insanin merkezine Witz’i koymakla
gerceklesecektir. Bundan dolay1r Witz, Schlegel’in diisiin diinyasinda, insanin birey olmasinda

kilit bir rol iistlenmesinden dolay1 biiyiik bir dneme sahiptir.
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